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Wydziat Zarzadzania

Recenzja dorobku naukowego dr Mateusza Tomal
W postepowaniu habilitacyjnym w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i
finanse

1. Podstawa formalna przygotowania recenzji

Podstawe formalng przygotowania niniejszej recenzji stanowi pismo Prorektora ds.
Nauki Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie prof. dra hab. Stawomira Smiecha z dnia
12 maja 2025 roku w sprawie powierzenia mi funkcji recenzenta w postepowaniu
habilitacyjnym dr Mateusza Tomal.

Podstawe prawna przygotowania recenzji stanowi art. 219 Ustawy z dnia 20 lipca
2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tj. Dz.U. z 2024, poz. 1571), ktéry okresla
nastepujgce warunki nadania stopnia doktora habilitowanego:

1) posiadanie stopnia doktora;

2) posiadanie w dorobku osiagniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny
wkitad w rozwoj okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografie naukowa wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania
monografii w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutow naukowych opublikowanych w
czasopismach naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferenc;ji
migdzynarodowych, ktére w roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byty
ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267
ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne lub

artystyczne;
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3) wykazuje sie istotng aktywnoscia naukowa albo artystyczna realizowang w
wigcej niz jednej uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, W szczegolnosci

zagranicznej.

Recenzje przygotowano na podstawie przedtozone; dokumentacji zawierajacej w
szczegolnosci: ,

1. Whniosek o przeprowadzenie przedmiotowego postepowania;

2. Dane wnioskodawcy.

3. Kopia dokumentu potwierdzajgcego posiadanie stopnia doktora.

4. Autoreferat przedstawiajgcy opis osiggnieé naukowych, dydaktycznych i

organizacyjnych.

9. Wykaz osiggnie¢ naukowych, stanowigcych znaczny wktad w rozwoj dyscypliny.

6. Osiggniecie gtéwne — monografia naukowa.

7. Osiggniecie dodatkowe 1 — cykl powigzanych tematycznie publikaciji.
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. Osiagnigcie dodatkowe 2 — cykl powigzanych tematycznie publikaciji.
. Potwierdzenie odbycia stazy naukowych.
10. Potwierdzenie realizacji grantow.
11.Publikacje powstate w wyniku prowadzenia badan w wiecej niz jednej jednostce
naukowe;.
12.Informacja o przebiegu poprzedniego postepowania habilitacyjnego.

Biorgc powyzsze pod uwage przedmiotowa recenzja zostata podzielona na
nastepujgce zasadnicze czesci, w ktérych dokonano oceny w s$wietle wymagan
stawianych przepisami prawa:

— opis sylwetki Habilitanta w tym stwierdzenie posiadania stopnia doktora (punkt 2
Recenzji),

— ocena osiggnie¢ naukowych stanowiacego znaczny wkiad w rozwdj okreslonej
dyscyplin (punkt 3 Recenz;ji),

— ocena aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni, instytucji
naukowej, w szczegélnosci zagranicznej (punkt 4 Recenzji).

Recenzja konczy sie ostatecznymi wnioskami.

2. Sylwetka Habilitanta
Pan Mateusz Tomal studia magisterskie ukoiczyt w Uniwersytecie Ekonomicznym w
Krakowie w 2016 roku. Stopien doktora w dziedzinie nauk spotecznych dyscyplina ekonomia
i finanse uzyskat w Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie w 2019 roku na podstawie
dysertacji pt. Wptyw partycypacji spotecznej na efektywnosé wydatkéw inwestycyjnych
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wybranych gmin wojewoddztwa matopolskiego, przygotowanej pod kierunkiem prof. dr hab.
Adama Nalepki (w przediozonej dokumentagji znajduje si¢ kopia odpisu dyplomu).

Prace zawodowa w Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie podjat 1 pazdziernika
2019 roku w Katedrze Ekonomiki Nieruchomosci i Procesu Inwestycyjnego najpierw na
stanowisku asystenta, a od 1 lutego 2020 na stanowisku adiunkta. Na obu stanowiskach
Habilitant zaliczany byt do grupy pracownikéw badawczo-dydaktycznych (str. 6
autoreferatu).

W latach 2014-2021 Habilitant odbyt szereg szkolen, ukonczyt studia podyplomowe i
uzyskat panistwowe uprawnienia zawodowe rzeczoznawcy majatkowego.

3. Ocena istotnej aktywnos$ci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej uczelni,
w szczeg6lnosci zagranicznej

Dr Mateusz Tomal opublikowatem 46 prac naukowych. Zdecydowana wigkszo$¢ z
nich powstata po uzyskaniu stopnia doktora (37). Wigkszos¢ prac to artykuty indeksowane
w bazie SCOPUS lub Web of Science, w $rodnich 25 to publikacje z Impact Factor.
Sumaryczny Impact Factor Habilitanta wynosi 65, a punkty MNiSW to 3050 (po uzyskaniu
stopnia doktora).

Habilitant uczestniczyt jako kierownik w 6 projektach badawczych, wygtosit referaty
na 13 konferencjach naukowych, w tym 8 miedzynarodowych.

Aktywnosci naukowej realizuje réwniez w zakresie wspotpracy z towarzystwami
naukowymi zaréwno krajowe (TNN), europejskie (ERES, ENHR, RSA) jak i amerykanskie
(ARES, RSA). Dziatalno$¢ tych towarzystwa wpisuje sie w rozwdéj nauki w kontekécie rynku
nieruchomosci.

W ramach swojej dziatalnosci naukowej Habilitant podijat wspotprace z uczelniami
krajowymi i zagranicznymi. W okresie od listopada 2020 roku do chwili obecnej Habilitant
wspoétpracowat z dr Justyng Brzezickg z Katedry Analiz Przestrzennych i Rynku
Nieruchomosci Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie. W ramach tej
wspotpracy prowadzone byly badania nad zjawiskami ekonomii behawioralnej na rynku
mieszkaniowym, w szczegélnosci nad awersja do strat oraz postawami wobec ryzyka.
Efektem wspéinych dziatari byta publikacja trzech artykutéw naukowych (A27-A29
wskazanymi w autoreferacie).

W okresie od czerwca 2020 roku do chwili obecnej Habilitant wspofpracowat réwniez
z dr. Marco Helbichem z Katedry Geografii Cztowieka i Planowania Przestrzennego
Uniwersytetu w Utrechcie. Wspéipraca ta koncentrowata sie na rozwoju nowych metod
loSciowych stuzacych identyfikacji determinant cen na rynku mieszkaniowym i analizie
wystepowania subrynkéw mieszkaniowych. W wyniku wspélnych badan opublikowane
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zostaty dwa artykuty naukowe (A21-A22 wskazane a autoreferacie), a takze zrealizowano
staz naukowy.

Od pazdziernika 2021 roku do chwili obecnej Habilitant prowadzit wspotprace z dr.
hab. Martinem Luxem i mgr. Petrem Sunega z Katedry Socjoekonomii Mieszkalnictwa
Instytutu Socjologii Czeskiej Akademii Nauk. Celem wspoinych badan bylo zbadanie
mozliwosci wykorzystania deklarowanych przez witascicieli wartosci nieruchomosci do
oceny poziomu nieréwnosci w zakresie bogactwa mieszkaniowego. W ramach tej
wspoipracy opublikowano artykut naukowy (A5), zrealizowano staz naukowy, a takze
zgtoszono wniosek grantowy do Narodowej Agencji Wymiany Akademickiej (NAWA) w
ramach programu Granty Interwencyjne pt. ,Wojna w Ukrainie a przekonania o wartosci
nieruchomos$ci mieszkaniowych: Przyktad Polski oraz Republiki Czeskiej”.

Habilitant podejmowat brat udziat w zagranicznych stazach naukowych i podejmowat
wspdtprace z innymi uczelniami zagranicznymi w zakresie pobocznych prowadzonych przez
niego watkéw naukowych.

Jak wynika z powyzszego dr M. Tomal jest aktywnym naukowcem, wspofpracujgcym z
réznymi uczelniami w tym zagranicznymi. Jak wynika z przedstawionego przez habilitanta
dorobku jego wspétpraca z innymi uczelniami jest nakierowana na cele naukowe, ktoére
materializujg sig¢ w postaci kolejnych artykutéw.

Na tej podstawie stwierdzam, ze dr M. Tomal wykazuje sie istotng aktywnoscia
naukows realizowana w wiecej niz jednej uczelni, w szczegolnosci zagranicznej.

4. Ocena osiagnie¢ naukowych stanowiacego znaczny wkiad w rozwoj
dyscypliny ekonomia i finanse

Dr Mateusz Tomal jako gtéwne osiggniecia naukowe przedstawit:

— monografia naukowa pt. The Endowment Effect and Housing Markets: Theory
and Evidence from Poland wydana przez wydawnictwo Routledge,

Monografia naukowa “The endowment effect and housing markets: Theory and
evidence from Poland” dotyczy tzw. efektu posiadania na rynku mieszkaniowym w Polsce.
Ogodlnie rzecz ujmujac efekt posiadania jest tendencja zgodnie, z ktorg ludzie zgdajg wiecej,
aby zrezygnowaé z débr bedacych ich wtasnoscia, niz byliby sktonni zaptaci¢, aby nabyé
takie samo dobro. Na rynku nieruchomosci efekt posiadania odnosi sie do rozbieznosci
pomigdzy minimalnymi cenami/czynszami jakie sprzedawcy/wynajmujgcy byliby sktonni
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zaakceptowaé aby sprzedaé/wynajaé nieruchomosé a maksymalnymi cenami/czynszami,
ktdre kupujgacy/najemcy byliby w stanie za nie zaptacié.

Zagadnienia dotyczgce cen/wartosci na rynku nieruchomosci sg bardzo istotne w
szczegdlnosci w sytuacii ciagle nierozwigzanych probleméw mieszkaniowych spoteczenstw
wielu krajéw, w tym Polski. Autor zajmuje sie przedmiotowymi problemami odnoszac sie
zaréwno do rynku cen, jak i czynszéw, podejmujac tym samym probe wsparcia zaréwno
polityki mieszkaniowej opartej na prawie wtasnosci, jak i na prawie najmu. Co wiecej
badania przeprowadzono odrebnie dla rynku pierwotnego i wtérnego.

Autor w rozdziale 1 pracy przedstawit wyniki systematycznego przegladu literatury
sporzgdzonego zgodnie z protokotem PRISMA w celu zidentyfikowania luki badawczej. W
tym celu wykorzystat bazy danych SCOPUS i Web of Science poszukujgc publikaciji
naukowych badajgcych efekt posiadania na rynku mieszkaniowym. Ostateczna lista
zidentyfikowanych publikacji zawierata 11 pozycji, w tym 10 badan empirycznych i 1 badanie
czysto teoretyczne. Autor przedmiotowej monografii stwierdza, ze ,2dotychczasowe badania
analizowaty wystepowanie efektu posiadania w dwéch paradygmatach” tj. paradygmacie
wymiany i warto$ciowania. W ramach analizowanych prac empirycznych autor wskazat 3
prace dotyczgce efektu posiadania w paradygmacie wymiany i 7 prac w paradygmacie
warto$ciowania. Problem, ktory dotyczy przyjetego sposobu przegladu literatury odnosi sie
do zawarto$ci analizowanych baz. W bazach tych dominujg artykuty w jezyku angielskim,
co ogranicza analize o monografie i artykuty polskojezyczne. Jest to istotne w szczegolnosci
gdy badania dotyczg obszaru Polski. Jest to czesty problem, z ktérym muszg radzi¢ sobie
rodzimi badacze.

Przeprowadzony przez autora przeglad literatury umozliwit zidentyfikowanie kilku luk
badawczych dotyczacych efektu posiadania na rynku mieszkaniowym (s. 41 monografii).
Habilitant stwierdzit, ze w literaturze przedmiotu niedostatecznie wyjasnione sg przyczyny
wystepowania rozbieznosci pomiedzy wartoscig sprzedawcy mieszkania, a wartoscig
nabywcy. Po drugie, zidentyfikowane badania empiryczne koncentrowaty sie tylko na kilku
krajach, gtéwnie Chinach. Po trzecie, jak stwierdza autor, teoria wielu punktéw odniesienia
na rynkach mieszkaniowych musi zostaé ujednolicona. Po czwarte, dotychczasowe analizy
nie uwzgledniaty réznych segmentéw rynku mieszkaniowego, wiec dalsze badania powinny
prébowaé zidentyfikowaé efekt posiadania, zwlaszcza na pierwotnym rynku sprzedazy
mieszkan, a takze na pierwotnym i wtérnym rynku wynajmu, biorgc pod uwage unikalne
cechy transakcji na tych rynkach.

Biorac to pod uwage uwazam, ze temat pracy wpisuje si¢ w wazny i potrzebny
kierunek badar oraz w istocie wypetnia wystepujace luki badawcze.
Habilitant podejmujac zadanie badawcze sformutowat trzy cele, a nastepnie
poszczegolnych celdéw przypisat pytania badawcze tj.:
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C1. Przedstawienie przegladu badan nad efektem posiadania na rynku mieszkaniowym,

— PB1. Czy efekt posiadania zostat zidentyfikowany w dotychczasowych badaniach
mieszkaniowych? Jezeli tak, jakie czynniki moderujg jego site?

- PB2. Jakie sg gtowne wyzwania zwigzane z pomiarem efektu posiadania dla dobr
mieszkaniowych?

— PB3. Jakie sg luki badawcze w identyfikacji efektu posiadania na rynku
mieszkaniowym?

C2. Opracowanie teoretycznego modelu wyjasniajgcego wielkos¢ efektu posiadania na
rynku sprzedazy i wynajmu mieszkan, z rozréznieniem na rynek pierwotny i wtérny,

— PB4. Z teoretycznej perspektywy, jakie sa punkty odniesienia w transakcjach
mieszkaniowych i jak wptywajg one na formowanie sie efektu posiadania na rynku
mieszkaniowym?

— PBS5. Wedtug teorii, czy sita efektu posiadania rézni sie pomiedzy mieszkaniowymi
rynkami sprzedazy i najmu oraz pomiedzy rynkami pierwotnymi i wtérnymi?

C3. Ocena wystepowania efektu posiadania na rynku sprzedazy i rynku najmu mieszkan w
Polsce

— PB6. Czy efekt posiadania wystepuje na polskim rynku mieszkaniowym? Jezeli tak,
czy jego sita rozni sie pomiedzy mieszkaniowymi rynkami sprzedazy i najmu oraz
pomiedzy rynkami pierwotnymi i wtérnymi?

Przedstawione w monografii cele s3 z sobg powigzane, a ich realizacja w przedstawionej
kolejnoéci daje mozliwos¢ wykorzystania wnioskow z przeprowadzonych badan
teoretycznych, metodycznych do ostatecznego wyjasnienia problemu opisanego celem 3,
ktory ja uznaje za cel najistotniejszy, choé autor monografii nie wyodrebnit a nie celu
gtdwnego, ani celéw szczegotowych.

Obszar badania w czesci empirycznej (rozdziat 3) zawezono do rynku nieruchomosci
mieszkaniowych w Polsce. Obszar ten zapewne wynika z lokalnosci rynkéw nieruchomosci,
braku badan w zakresie podejmowanym przez autora, jak i miejsca prowadzenia szerszych
badan przez Habilitanta. Autor dokonat przegladu literatury wg stanu na 2021 r. (s. 25),
analizy statystyczne rynku obejmowaty w jednej czesci pracy okres 2013-2022 (s. 81),aw
drugiej 2010-2022 (s. 83-85 monografii). Zasadnicze badania odnoszace sie do realizacji
C3 w postaci zbierania danych odbywaty sie w listopadzie 2023 r.

W pracy postawiono réwniez sze$é nastepujacych hipotez badawczych:

— H1. Efekt posiadania jest obecny na pierwotnym i wtérnym mieszkaniowym
rynku sprzedazy.
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— H2. Efekt posiadania jest obecny na pierwotnym i wtérnym mieszkaniowym
rynku najmu.

— H3. Srednio, efekt posiadania jest silniejszy podczas wzrostéw cen na rynku
mieszkaniowym.

— H4. Srednio, efekt posiadania jest stabszy na pierwotnym mieszkaniowym rynku
sprzedazy niz na wtérnym mieszkaniowym rynku sprzedazy.

— H5. Srednio, efekt posiadania jest stabszy na pierwotnym mieszkaniowym rynku
najmu niz na wtérnym mieszkaniowym rynku najmu.

— H6. Srednio, efekt posiadania jest silniejszy na mieszkaniowym rynku
sprzedazy niz na mieszkaniowym rynku najmu.

O ile cele pracy i pytania badawcze zostaty wyeksponowana we wprowadzeniu do
monografii, to postawione hipotezy mozna odnalez¢ dopiero w rozdziale 3 (s. 88). Nalezy
zwrdciC uwage, ze autor ,pracuje” z celami i pytaniami badawczymi w kazdej czesci
monografii, przywotujgc je, odnoszac sie do nich i podejmujac proby odpowiedzi oraz
wyciggania wnioskow (np. s. 24, 33, 50).

Monografia naukowa “The endowment effect and housing markets: Theory and
evidence from Poland” obejmuje 128 stron. Monografia zostata wydana w 2025 r. przez
zagraniczne wydawnictwo Routledge z siedzibg w Londynie. Wydawnictwo to znajduje sie
w Wykazie wydawnictw publikujgcych recenzowane monografie naukowe, poziom Il (200
punktow)!. ‘

Monografia sktada sie z wprowadzenia, trzech rozdziatéw i zakonczenia
Wprowadzenie, zakoriczenie i kazdy z rozdziatéw posiada swoja wiasna bibliografie.

Przyjety przez autora ukfad i strukture pracy ocenitbym jako nowoczesng, bardziej
zblizona do typowego artykutu naukowego niz do obszernej, kompleksowej monografii
zawierajgcej kompendium wiedzy teoretycznej, metodycznej i badawczej. Nie wydaje sie
aby wynikato to z formy narzuconej przez wydawce, bowiem inng strukture ma np. praca
napisana przez A. Nichiforeanu p.t. Interests and Behaviours of Real Estate Market Actors
in Commercial Property Valuation wydana przez tego samego wydawce w ramach tej same;j
serii. Przyjmuje zatem, ze byt to zamierzony zabieg Habilitanta.

Obszernos¢ monografii, jej nowoczesny uktad i struktura moim zdaniem jest
dostosowana do probleméw badanych przez autora. Zachowana jest wtasciwa kolejnosé
rozdziatow, od wprowadzajacych w analizowany problem, poprzez teoretyczne studia
literatury odnoszace sie¢ wprost do stawianych celéw i pytan badawczych, dalej przez
rozdziat omawiajgcy problematyke pomiaru (metody), az po empiryczng weryfikacje hipotez

' KOMUNIKAT MINISTRA EDUKACIJI I NAUKI z dnia 22 lipca 2021 r. w sprawie wykazu wydawnictw
publikujgcych recenzowane monografie naukowe.
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badawczych. Catos¢ pracy jest w przemyslany sposéb skonstruowana, wida¢ w tym celowy
zabieg autora wynikajgcy zapewne z pierwotnego, dobrze przygotowanego planu
badawczego. Kazdy rozdziat odpowiada na konkretne, wczesniej postawione pytania
realizujgcy tym samy stawiane cele. Czytelnik ksiazki na kazdym etapie wie dlaczego
badacz podejmuje dane zagadnienie, jakie sg jego wnioski, a takze jak one {gczg sie z
kolejnymi czesciami badania. Przejrzystosc pracy wspomaga powtarzalny uktad
poszczegolnych rozdziatdbw obejmujgcy: streszczenie rozdziatu, tres¢ zasadnicza,
podsumowanie, w tym konkretng odpowiedz na stawiane pytania, uwagi i spis literatury.
Pewnym mankamentem sg uwagi zamieszczone na korcu kazdego rozdziatu, z punktu
widzenia czytelnika zdecydowanie lepszy rozwigzaniem bytoby zastosowanie przypiséw
dolnych, tym bardziej ze niektore z uwag s3 istotne.

W pracy wykorzystano systematyczny przeglad literatury przedmiotu w tym monografii
naukowych, artykutéw naukowych. Wsrod cytowanych dziet wiekszo$¢ prac stanowig
artykuty zagraniczne opublikowane w jezyku angielskim.

We wstepie szeroko uzasadniono podjety temat, wyeksponowano cele i pytania
badawcze. Uzasadnienie tematu autor rozpoczat od wyjasnienia tak podstawowego terminu
jak ekonomia. Wychodzgc od modelu neoklasycznego, autor ttumaczy jego zwigzki z
ekonomia behawioralng, wskazujgc na fazy jej rozwoju i przechodzac do teorii perspektywy.
Jak wywodzi autor monografii to wiasnie ta teorii lezy u podstaw efektu posiadania, ktérego
dotycz przedmiotowa monografia. Ostatecznie Habilitant umiejscowit badany problem w
obszarze ekonomii behawioralne;j.

W kolejnej czeéci wprowadzenie autor uzasadnia wybor rynku mieszkaniowego na
obszar prowadzonych badan, pokazujac jego zwiazki z ekonomig behawioralng. Dr. M.
Tomal stusznie wskazuje, ze decyzje mieszkaniowe s3 jednymi z najwazniejszych w zyciu
wielu os6b ze wzgledu na wysoka kapitatochfonnoéé nieruchomosci. Z tego wzgledu mozna
oczekiwa¢, ze decyzje te beda racjonalne (zgodne z modelem ekonomii neoklasycznej),
jednak, jak wywodzi autor, przydatno$é ekonomii gtbwnego nurtu zaczyna byé
kwestionowana w kontekscie badania zachowan na rynku mieszkaniowym.

We wprowadzeniu do ksigzki wskazano réwniez ramowy opis zawartosci
poszczegolnych rozdziatéw i autorskg ocene wktadu do literatury ekonomicznej jaki wnosi
przedmiotowa praca.

Zatem, struktura pracy podporzadkowana zostata probie znalezienia odpowiedzi na
postawione pytania badawcze i realizacji celéw, a ostatecznie réwniez weryfikacji hipotez
badawczych wskazanych w rozdziale 3.

Rozdziat 1 monografii zawiera przeglad istniejacych prac teoretycznych i
empirycznych na temat efektu posiadania na rynku mieszkaniowym i realizuje cel C1. Jak
juz wskazano, przeglad literatury dokonany przez Habilitanta ujawnit, ze identyfikacja efektu
posiadania na rynku mieszkaniowym byta problemem rzadko podejmowanym przez
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badaczy. Okazato sie, ze efekt posiadania jest obecny na rynku mieszkaniowym, ale jego
sifa jest zmienna i zalezy miedzy innymi od fazy cyklu koniunkturalnego rynku
mieszkaniowego jak réwniez cech respondentéw takich jak wiek czy dochdd. Przeglad
wskazat, ze pomiar efektu posiadania na rynku mieszkaniowym jest zwigzany z wieloma
wyzwaniami, ktére dotyczg miedzy innymi wyboru metody zbierania danych, definiowania
samego efektu i wielu punktéw odniesienia. W tabeli. 1.2 autor wskazuje wyniki
zidentyfikowanych badari empiryczne nad efektem posiadania w zakresie paradygmatu
wyceny. W ostatnie kolumnie zamiesza wyniki uzyskane przez zidentyfikowanych badaczy.
Nie jest jasne w jakich jednostkach autor to przedstawia, w przypadku niektérych badan jest
to kwota, w przypadku innych %. Zdecydowanie bardziej warto$ciowe bytoby podjecie proby
oszacowania wyniku w takiej samej jednostce (np. %), a nastepnie wskazanie wartosci min,
max i Sredniej. Datoby to mozliwo$¢ odniesienia do wynikéw badan witasnych autora.

Ostatecznie autor zidentyfikowat luki badawcze w zakresie () poszukiwania
alternatywnych wyjasnien dla zawyzania wartoéci débr przez ich wiascicieli aby uzyskac
wiarygodne szacunki efektu posiadania, (ii) rozwiniecia teorii wielu punktéw odniesienia i
(iii) podjecia prébe zidentyfikowania efektu posiadania dla réoznych segmentéw rynku
mieszkaniowego. Tym samym w rozdziale pierwszym autor odpowiada na trzy pierwsze
pytania badawcze (PB1, PB2, PB3).

W rozdziat 2 autor przedstawit opracowanie autorskiego teoretycznego modelu
wyjasniajacego site efektu posiadania na rynkach sprzedazy i wynajmu mieszkan, z
rozréznieniem na rynki pierwotne i wtérne. Dyskusja na temat wielkosci efektu posiadania
poprzedzona jest opisem teoretycznych podstaw rynku mieszkaniowego. Autor syntetycznie
(na 2 stronach) rozprawia sie z pojeciem, a raczej cechami dobra mieszkaniowego i rynku
mieszkaniowego. W tym miejscu mozna byto szerzej opisaé nie tylko cechy nieruchomosci
ale przede wszystkim cechy rynku, a w szczegélnosci ich skutki, bazujgc w tym zakresie na
literaturze przedmiotu np.: E. Kucharska-Stasiak, Nieruchomo$é w gospodarce rynkowey,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2006, s. 44-45; Podstawy zarzgdzania
nieruchomosciami, red. M. Bryx, Poltext, Warszawa 2009, s. 147-148. Istotne z punktu
widzenia poruszanej pracy wydajg sie szczegdlnie takie cechy rynku nieruchomosci jak
niejednorodnosé, niedoskonato$é, czy niska efektywnosé.

W kolejnych punktach autor wyjasnia teoretyczne aspekty popytu i podazy na
mieszkania oraz réwnowagi rynkowej. W tym miejscu odnosi sie juz do efektu posiadania
wskazujgc na wystepowanie rozbieznosci pomiedzy wartoscig WTA (minimalna cena, za
ktorg sprzedawca jest sktonny sprzedaé dobro mieszkaniowe) i WTP (maksymalna cena,
za ktorg kupujacy jest sktonny kupié¢ dobro mieszkaniowe). Autor stosuje w pracy termin
cena i wartos¢ ale nie definiuje tych poje¢, nie pokazuje jaka jest miedzy nimi réznica.
Zapewne dla autora jest to oczywiste bo jest rzeczoznawcg majgtkowym ale juz dla
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czytelnika oczywiste by¢ nie musi. Warto byto chocby w tym miejscu poswieci punkt
wyjasnieniu tych kwestii.

W kolejnej zasadniczej czesci rozdziatu 2 autor przechodzi juz do konstrukgji
teoretycznego modelu. Habilitant w modelu teoretycznym efektu posiadania na rynku
mieszkaniowym uwzglednia wielorako$é punktéw odniesienia podczas transakgji
mieszkaniowych. W szczegolnosci uwzgledniono jako punkty odniesienia: ceny odniesienia,
witasnoscé/posiadanie, lokalizacje i otoczenie oraz normy spoteczne.

Jednym z rozwazanych punktéw odniesienia jest cena zakupu mieszkania. Autor
jednak nie zwraca uwagi, ze z tym punktem odniesienia powinien byé zwigzany czas
posiadania mieszkania. Wydaje sie, ze mozna tu postawi¢ zatozenie, ze im dtuzszy czas
posiadania mieszkania tym cena jego zakupu staje sie mniej istotnym punktem odniesienia.
Z kolei réznica miedzy ceng zakup i hipotetyczng cena sprzedazy roztozona w czasie moze
by¢ réznie mierzona (np. w ujeciu nominalnym lub realnym). Ten problem zostat réwniez
pominiety w badaniach.

W modelu zatoZzono réwniez, ze dobro mieszkaniowe moze mieé charakter wymienny
lub konsumpcyjny dla stron transakcji. Model uwzgledniat réwniez cykle koniunkturalne na
rynku mieszkaniowym. W odniesieniu cykléw koniunkturalnych to nie jest dla mnie jasny
opis wykresu 2.5 w odniesieniu do umiejscowienia faz ,in up market”, ,in down market”.

Przedstawiony model teoretyczny sugeruje, ze sprzedajgcy/wynajmujacy i
kupujgcy/najemcy, szacujgc cene/czynsz nieruchomosci mieszkaniowej, biorg pod uwage
charakter dobra bedgcego przedmiotem transakcji (wymienny/konsumpcyjny) i maja wiele
punktow odniesienia. Autor zaktada, ze efekt posiadania bedzie nizszy na rynkach
pierwotnych (sprzedazy i wynajmu), gdzie sprzedajgcy/wynajmujgcy traktujg mieszkania
jako dobra na sprzedaz/wynajem, a zatem nie zadajg dodatkowej rekompensaty za utrate
wiasnoéci  i/lub  posiadania  nieruchomosci. Jednak @ w tym  przypadku
sprzedajacy/wynajmujgcy mogg dostosowac swojg samoocene nieruchomosci w zaleznosci
od cen odniesienia. Wg modelu autora najsilniejszy efekt posiadania moze wystgpi¢ na
wtérnym rynku sprzedazy, gdzie sprzedajgcy wykorzystujg mieszkania do celéw
konsumpcyjnych. Z kolei na wtérnym rynku wynajmu przewiduje sie wystgpienie efektu
posiadania, ale bedzie on stabszy niz na rynku sprzedazy, poniewaz wynajmujgcy
dokonujacy transakcji rekompensuje jedynie utrate posiadania nieruchomosci, a nie jej
posiadania i wtasnosci prawne;.

W rozdziale drugim przedstawiono réwniez dodatkowe rozwazania w sytuacjach mniej
typowych na rynku mieszkaniowym. Autor miedzy innymi dokonat oceny mozliwosci
wystgpienia efekt posiadania: na rynku podnajmu mieszkaniowego, w sytuacji zmiany tytutu
prawnego do nieruchomosci mieszkaniowej z wiasnosci na najem i w sytuacji wykupu
najmowanego mieszkania. Nalezy zwrocié uwage, ze Habilitant w tym miejscu pracy
rozwazat rowniez jak zmienia sie efekt posiadania w sytuacji gdy podczas transakcji
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mieszkaniowej wystepuje posrednik nieruchomosci. Problem ten zostat szerzej rozwiniety
w jednej z publikacji z osiggniecia dodatkowego 1 opisanym we wniosku dr M. Tomali.

Ostatecznie rozdziat 2 korczy sie odpowiedzig na pytania PB4 i PB5.

Wg autora, kupujacy, sprzedajacy i ich odpowiednicy na rynku wynajmu majg wiele
punktow odniesienia cenowego. Punkt ten jest zmienny i zalezy od ilosci informaciji
posiadanych przez strone transakcji. W przeprowadzonych badan wynika, ze ostatecznym
punktem odniesienia dla transakcji mieszkaniowej jest oczekiwana cena nieruchomoéci na
rynku sprzedazy i oczekiwany czynsz na rynku wynajmu. Kierujgc sie tym punktem
odniesienia podczas hossy, sprzedajgcy/wynajmujacy podnoszg swoje samooceny. Z
drugiej strony, kupujacy/najemcy obnizajg swojg samoocene podczas spadkéw na rynku.
Co wigcej, dla sprzedajgcych/wynajmujacych, ktorzy korzystali (mieszkali) =ze
sprzedawanej/wynajmowanej nieruchomo$é, wazne sg jeszcze dwa punkty odniesienia:
punkt odniesienia wiasnosci/posiadania i punkt odniesienia lokalizacji. Tego typu
sprzedajgcy/wynajmujacy sa silnie przywiazani do swoich mieszkan i Zwigzanego z nimi
sgsiedztwa i lokalizacji, co oznacza, ze utrata tych wartosci bedzie wymagata wyzszej
rekompensaty. Rekompensata ta bedzie relatywnie nizsze na rynku najmu, gdzie
wynajmujacy traci posiadanie (czasowa mozliwogé korzystania), zachowujgc prawng
wiasnos¢ nieruchomosci. Ostatni analizowany punkt odniesienia dotyczy norm spotecznych,
a w szczegolnosci wiasciwej formy wiasnosci mieszkania. Ten punkt odniesienia wchodzi w
gre tylko wtedy, gdy gospodarstwo domowe zmienia forme prawna mieszkania z wiasnosci
na najem. Zdaniem autora modelu, w takim przypadku warto$é WTA sprzedajgcego moze
jeszcze wzrosngg.

Empiryczny rozdziat 3 rozpoczyna sie od przedstawienia specyfiki polskiego rynku
mieszkaniowego, w tym danych dotyczacych pozioméw cen mieszkan, wielkosci rynku
sprzedazy i wynajmu z rozréznieniem na rynek pierwotny i wtérny oraz dostepnosci cenowej
mieszkar. Badania te zostaly przedstawione dla réznych okreséw: w czesci dla okresu
2013-2022 (s. 81), a w czeéci dla 2010-2022 (s. 83-85 monografii). Autor w tym miejscu
wyjasnienia dlaczego w Polsce dominuje system mieszkaniowy zwany super-wtasnoscig.

Autor na wykresie 3.4 zaprezentowat relacje cen i czynszéw ofertowych do cen i
czynszow transakcyjnych, ktéra okazata sie byé wyzsza od jednosci. Zdaniem Habilitanta
fakt ten uprawdopodabniat wystepowanie efektu posiadania na polskim rynku
mieszkaniowym. Dalej w rozdziale 3 przedstawiono przeglad badan analizujgcych biedy
behawioralne na polskim rynku mieszkaniowym. Autor identyfikuje tu miedzy innymi opisane
w literaturze przedmiotu, btedy wynikajgce z efektu pewnosci, efektu izolacji, zjawiska
kaskady informacyjnej, heurystyki zakotwiczenia i dostosowania oraz awersji do strat.

W kolejnej czegéci rozdziat 3 autor przedstawia hipotezy, ktére zostaty objete testami.
W mojej ocenie hipotezy te sg powigzane z wnioskami wynikajacymi z badan opisanych w
rozdziale 1i 2 przedmiotowej pracy. Z tego wzgledu przedstawienie ich dopiero w rozdziale
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3 (z reguty hipotezy sa przedstawione we wstepie monografii) jako elementu zastosowanegj
metody dedukcji uwazam za stuszne. Habilitant stawia 6 hipotez (patrz s. 7 niniejszej
recenzji).

Dalej autor wyczerpujaco opisat procedure badawczg i przedstawiata wyniki badania
empirycznego. Pozyskanie danych niezbednych do oceny wystepowania efektu posiadania
na polskim rynku mieszkaniowym oparto na tzw. eksperymencie laboratoryjnym w terenie,
przy czym eksperyment przeprowadzono online. Metoda ta zostata wybrana ze wzgledu na
wykazang jej uzyteczno$¢ w innych badaniach nad efektem posiadania na rynku
mieszkaniowym (autor w sposéb wystarczajgcy uzasadnit dobor stosowanych metod
badawczych, np. s. 90).

Respondenci byli rekrutowani sposrod rzeczywistych wtascicieli nieruchomosci i
rzeczywistych najemcow, uwazam ze choéby z tego wzgledu przeprowadzony eksperyment
jest bardziej warto$ciowy. W eksperymencie braty udziat cztery grupy losowo wybranych
respondentéw odnoszacych sie do rynku cen tj.: (i) sprzedawcy i wtasciciele mieszkan jako
dobr wymiennych, (ii) sprzedawcy i wiasciciele mieszkar jako débr konsumpcyijnych, (iii)
nabywcy mieszkan jako débr wymiennych oraz (iv) nabywcy mieszkan jako ddébr
konsumpcyjnych. Wéréd najemcéw zidentyfikowano dwie grupy: (i) najemcow mieszkan
jako débr wymiennych i (ii) najemcow mieszkan jako dobr konsumpcyjnych.

Eksperyment zostat wykonany na platformie Prolific. Autor okreslit minimalng
liczebnos$¢ proby na 140 respondentdw. Ostatecznie w badaniu wzieto udziat po okoto 400
wiascicieli nieruchomosci mieszkaniowych i 400 najemcow. Dalej autor opisat
kwestionariusz wykorzystany w trakcie eksperymentu. Kwestionariusz zawierat m.in.
pytania dotyczgce hipotetycznych sytuacji na rynku mieszkaniowym w celu uzyskania
wartosci WTA i WTP. Respondenci bioracy udziat w eksperymencie otrzymali podstawowe
informacje na temat hipotetycznego mieszkania i zostali przez badacza poproszeni o
nieuwzglednianie Zzadnych ograniczen finansowych ani kosztéw transakcyjnych.
Respondenci zostali réwniez poproszeni o potraktowanie mieszkania bedacego
przedmiotem transakcji jako dobra wymiennego lub konsumpcyjnego, w zaleznosci od
badanej grupy. W jednej z badanych grup respondenci zostali poproszeni o wyobrazenie
sobie, ze sprzedajg mieszkanie, w ktérym mieszkaja, tak aby przedmiot transakcji miat dla
nich charakter konsumpcyjny. Autor nie wskazat w pracy ile stanowi ten hipotetyczny okres
zamieszkiwania lokalu, jak wskazatem wczeséniej moze byé to istotne.

Nie jest dla mnie do korica jasne kogo badat autor w grupie sprzedawcéw mieszkar
na rynku pierwotnym. Na tym rynku zbywcami sa przedstawicie przedsiebiorstw
deweloperskich, ewentualnie spétdzielni mieszkaniowych. Wydaje sie, ze w tym przypadku
sktonnos¢ do zmiany ceny bedzie wynikata z innych czynnikéw niz w przypadku rynku
wtdrnego (autor sam zwraca na to uwage, wskazujgc ze jest to ograniczenie badania ale
koncentruje sig na liczbie decydentéw, s. 114). Mam watpliwosé czy rozpatrywanie efektu
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posiadania na rynku pierwotnym, z punktu widzenia hipotetycznego sprzedawcy w postaci
respondenta bedacego wiascicielem mieszkania, a nie bedgcego deweloperem ma sens.

Nie jest dla mnie jasne dlaczego autor badajac poszczegélne scenariusze przyjat, ze
w przypadku trendu wzrostowego hipotetyczne mieszkanie znajdowato sie w centrum 20-
tysigcznego miasta, natomiast dla trendu malejacego mieszkanie znajdowato sie w centrum
200-tysigcznego miasta (s. 95 monografii). Czemu miato stuzy¢ to zréznicowanie wielkosci
miast?

Za pomocg modelu ekonometrycznego testowano przywotane juz hipotezy badawcze.
Zmienng objasniajacg w modelu byto procentowe odchylenie zgtoszonych wartosci WTA i
WTP od punktu odniesienia, ktérym byta cena/czynsz rynkowy.

Elementem koriczacym rozdziat trzeci jest odpowiedz na postawione dla tego rozdziatu
pytanie badawcze PB6.

Przeprowadzone przez dr M. Tomal badania empiryczne i pdzniejsza weryfikacja
postawionych hipotez badawczych wskazuja, ze efekt posiadania istotnie ksztattuje polski
rynek mieszkaniowy. Na rynku mieszkar na sprzedaz wynosi on $rednio 1 1,95%, natomiast
na rynku najmu $rednio 7,69%. Ta réznica w sile efektu posiadania pomiedzy rynkiem
sprzedazy a rynkiem najmu okazata sie istotna statystycznie na korzy$¢ tego pierwszego.
Efekt posiadania jest tez przecietnie istotnie mniejszy na rynkach pierwotnych, gdzie
sprzedajgcy/wynajmujgcy traktujg sprzedawane/wynajmowane mieszkania jako dobra
wymienne. W tym przypadku jego wielko$é wyniosta $rednio 10,46% na rynku sprzedazy i
6,20% na rynku najmu. Gdy strona podazowa traktowata przedmiot transakcji jako dobro
konsumpcyjne, efekt posiadania wynosit $rednio 13,45% na rynku sprzedazy i 9,17% na
rynku najmu. Badanie nie potwierdzito jednak hipotezy o zréznicowaniu efektu posiadania
w zaleznosci od fazy cyklu na rynku mieszkaniowym.

Podsumowujgc, autor badan nie znalazt podstaw do odrzucenia hipotezy H1, H2, H4,
H5 i HB, natomiast hipoteza H3 zostata odrzucona.

Monografia kofnczy sie konkluzjami, w ktérych przedstawiono w sposéb skrotowy
gtéwne wnioski z badan teoretycznych jak i empirycznych jak roéwniez wskazano
ograniczenia badawcze oraz kierunki przysztych analiz. W ramach tych ostatnich autor
podkresla konieczno$¢ oceny empirycznej efektu posiadania w mniej typowych sytuacjach
na rynku mieszkaniowym (opisanych teoretycznie w rozdziale 2), a ktére to nie byty
analizowane w rozdziale 3, np. w przypadku obecnosci agenta nieruchomosci podczas
transakcji. W ramach przedstawionego we wniosku Osiagniecia dodatkowego nr 1 autor
kontuje te badania. Wyniki badan ujawnily, ze niezaleznie czy agent nieruchomosci
uczestniczy po jednej stronie transakgcji lub obu, efekt posiadania nie jest eliminowany lub
nawet redukowany, poniewaz prowizja naliczana przez agenta nieruchomosci jest
traktowana przez strony transakcji jako strata wymagajaca kompensacji.
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W konkluzjach monografii autor wskazuje interesujgce implikacje dla legislatoréw. | tak
zdaniem dr M. Tomali:

— rzad powinien dazy¢ do zmniejszenia sity efektu posiadania, aby ztagodzi¢
zaktdcenia na rynku mieszkaniowym, sposobem na to ma byé edukacja i
Swiadomo$é. Jak pisze autor, w odniesieniu do efektu posiadania politycy
powinni zwiekszy¢ dostepnosé rzetelnych informacji dla spoteczenstwa na
temat ksztattowania sie cen na rynku mieszkaniowym;

— badanie przeprowadzone w rozdziale 3 wykazato, ze efekt posiadania jest
znacznie mniejszy na rynku najmu niz na rynku sprzedazy. Zdaniem Habilitanta
z perspektywy makro, dziatania decydentéw powinny mieé na celu zapewnienie
wigkszego wsparcia dla segmentu najmu. Dotyczy to w szczegdlnosci krajow
Europy Srodkowo—Wschodniej, gdzie istnieje system super-wiasnosci
mieszkaniowe;j;

— ustalenia empiryczne poczynione w niniejszej monografii wskazuja rowniez, ze
w okresie koniunktury warto§é WTA jest wyzsza niz przyjety poziom
odniesienia, tj. cena rynkowa/czynsz nieruchomosci. Fakt ten ma bardzo istotne
implikacje dla ksztattowania regulagji prawnych dotyczgcych procedur
wywtaszczeniowych nieruchomosci mieszkaniowych. W polskich warunkach z
reguty odszkodowanie za przejetg nieruchomosé jest réwne jej wartosci
rynkowej. Jednakze, gdy oczekiwania cenowe wiascicieli nieruchomosci sa
wyzsze niz warto$¢ rynkowa, procedury wywlaszczeniowe moga stac sie
nieefektywne. W zwiazku z tym rzad powinien rozwazy¢ modyfikacje procedur
wywiaszczeniowych w taki sposéb, aby uwzglednialy one istnienie efektu
posiadania, tak aby warto$¢ odszkodowania byta blizsza wartosci WTA niz
wartosci rynkowej.

Zgadzam sie z pierwszym wnioskiem/zaleceniem wskazanym prze dr M. Tomal,
jednakze uwazam ze problem barku dostepu do danych dotyczy bardzie czynszéw niz cen
(w zakresie cen dostep maja np. rzeczoznawcy). Drugi wniosek uwazam za nieuzasad niony
w Swietle przeprowadzonych badan. Sam fakt mniejszego efektu posiadania na rynku najmu
ma marginalne znaczenie dla kierunku wspierania polityki mieszkaniowe] kraju. Ostatni
zalecenie dotyczgce odszkodowania za wywiaszczane nieruchomosci jak najbardziej
stuszne, uwazam ze jest to wymierna korzysé z przeprowadzonych badan.

Podsumowujac powyzsze rozwazania uwazam, ze dr M. Tomal przedstawionymi do
oceny osiggnieciami:
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1. wniést do teorii ekonomii nowa i istotng wiedze, a do najistotniejszych opisanych
przez niego pogladéw zaliczam: usystematyzowanie wiedzy w zakresie
wystepowania efektu posiadania na rynku mieszkaniowym;

2. wni6st do metodyki nowe rozwigzania, ktére moga by¢ aplikowane w kolejnych
badaniach lokalnych jak i zagranicznych, a za najistotniejsze uznaje opracowanie
teoretycznego modelu wystepowania efektu posiadania w réznych segmentach
rynku;

3. w zakresie badan empirycznych dostarczyt nowe dane i wnioski, za najistotniejsze
uznaje identyfikacje i pomiar efektu posiadania na polskim rynku mieszkaniowym w
réznych jego segmentach w formie wzglednej (jako % przyjetego benchmarku).

Zwracam réwniez uwage na implikacyjnosé i aplikacyjno$¢ badan, o czym napisatem
powyzej.
Przedstawione w recenzji uwagi krytyczne majg charakter dyskusyjny.

Reasumujac, uwazam ze recenzowana monografia pt. The Endowment Effect
and Housing Markets: Theory and Evidence from Poland oraz wskazane przez
Habilitanta osiggniecia dodatkowe stanowig znaczacy wkiad w rozwéj dyscypliny
ekonomia i finanse.

5. Konkluzja

Ocena dorobku habilitacyjnego dokonywana jest na podstawie trzech kryteriéw
okreslonych w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, tj.: (1)
posiadania stopnia naukowego doktora, (2) wykazania znacznego wktadu w rozwdj
dyscypliny naukowej (w tym przypadku: ekonomia i finanse), oraz (3) prowadzenia istotnej
aktywnosci naukowej realizowanej w wiecej niz jednej jednostce naukowej, w szczegélnosci
za granica.

Pierwsze z wymienionych kryteriéw — posiadanie stopnia doktora nauk spofecznych
w dyscyplinie ekonomia i finanse — jest bezspornie spetnione. Pozytywna ocena dotyczy
takze kryterium trzeciego. Habilitant prowadzit badania we wspotpracy z licznymi
zagranicznymi o$rodkami naukowymi, czego rezultatem sg m.in. publikacje naukowe,
odbycie stazy badawczych oraz przygotowywane projekty o charakterze
miedzynarodowym. Zakres tej aktywnosci potwierdza wysoki poziom umiedzynarodowienia
prowadzonych prac badawczych. W zakresie kryterium drugiego — znacznego wktadu w
rozwoj dyscypliny — przedmiotem oceny byto w szczegéinosci osiggniecie gtéwne wskazane
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przez habilitanta tj. monografia pt. The Endowment Effect and Housing Markets: Theory and
Evidence from Poland. Dr Mateusz Tomal w zaprezentowanych osiggnigciach naukowych
wnidst istotny wktad w rozwoj teorii, metodologii oraz badan empirycznych w dyscyplinie
ekonomia i finanse. Teoretyczne opracowania Habilitanta wzbogacajg dorobek dyscypliny
poprzez uporzgdkowanie i pogtebienie wiedzy na temat wystepowania efektu posiadania
(endowment effect) w kontekscie rynku mieszkaniowego. Szczegélnie wartosciowe jest
kompleksowe ujecie tego zjawiska oraz jego konceptualizacja w odniesieniu do réznych
segmentéw rynku. W warstwie metodologicznej zaproponowane zostaty nowe rozwigzania
badawcze, ktére majg potencjat aplikacyjny zaréwno w badaniach krajowych, jak i
migdzynarodowych. Za szczegolnie istotne nalezy uznac konstrukcje teoretycznego modelu
ilustrujacego zréznicowanie efektu posiadania w zaleznosci od cech rynku. W obszarze
badan empirycznych dr Tomal przedstawit oryginalne wyniki analizy zjawiska efektu
posiadania na polskim rynku mieszkaniowym, obejmujgce jego identyfikacje i pomiar w
roznych segmentach rynku. Szczegélnie cenna jest rezultat pomiaru wzglednego,
Wwyrazonego jako procent benchmarku. Reasumujgc, uwazam, ze recenzowana monografia
pt. The Endowment Effect and Housing Markets: Theory and Evidence from Poland, w
potaczeniu ze wskazanymi przez Habilitanta dodatkowymi osiggnieciami, stanowi znaczacy
wktad w rozwoéj dyscypliny ekonomia i finanse.

Podsumowujac, przedstawiony dorobek naukowy dr Mateusza Tomal wypetnia
W petni kryteria okreslone w art. 219 ustawy, a tym samym catosciowa ocena pozwala
na jednoznaczne stwierdzenie spetnienia wszystkich ustawowych przestanek
wymaganych do nadania stopnia doktora habilitowanego, o co wnioskuje.

o,

dr hab. Dariusz Trojanowski, prof. UG
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