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Recenzja dorobku naukowego dra Bartlomieja Bigi
sporzadzona na potrzeby postgpowania habilitacyjnego w dziedzinie nauk spotecznych,

w dyscyplinie ekonomia i finanse

Recenzja zostata przygotowana na podstawie:
1) pisma z 19 lutego 2024 prof. dr hab. Pawta Luli - Prorektora ds. Nauki Uniwersytetu

Ekonomicznego w Krakowie w nawigzaniu do decyzji Rady Dyscypliny Ekonomia i Finanse
UE w Krakowie — z tego samego dnia — o powotanie Komisji habilitacyjnej w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego dr Barttomiejowi Bidze w dziedzinie nauk
spotecznych, w dyscyplinie ekonomia i finanse, oraz

2) wytycznych, o ktérych jest mowa w art. 219 ustawy z 20 lipca 2018 Prawo o szkolnictwie

wyzszym i nauce (dalej: ustawa).

Dr Bartlomiej Biga uzyskat stopien doktora nauk ekonomicznych w dyscyplinie ekonomia nadany
uchwata Rady Wydzialu Ekonomii i Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwersytetu Ekonomicznego
w Krakowie z dn. 2 czerwca 2014 roku. Aktualnie, jest zatrudniony na stanowisku adiunkta w

Katedrze Polityk Publicznych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.

Wstepna charakterystyka dorobku publikacyjnego

W latach 2014-2023 Habilitant opublikowat:

1) autorska monografie (Biga, 2023, 234 s.) przedkladang jako osiagniecie naukowe w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego,
- autorskg monografi¢ (Biga, 2021, 124 s.), oraz
- we wspotautorstwie 10 osob monografi¢ (Balcer i in., 2022, 242 s.)

2) 6 autorskich i 4 wspotautorskie rozdziaty w monografiach naukowych,

3) 10 autorskich artykutow,

4) 27 innych form pi$miennictwa akademickiego: opracowania/materiaty/studia Matopolskiej
Szkoly Administracji Publicznej Uniwersytetu Ekonomicznego (5 tekstow we

wspotautorstwie, 1 tekst autorski); opracowania/materiaty/studia Fundacji Gospodarki i



Administracji Publicznej (17 tekstow we wspotautorstwie), raporty z badan ewaluacyjnych

polityk publicznych, glosy w debatach publicznych.

Analiza charakteru i miejsc tych publikacji prowadzi do nast¢pujacych wnioskow:

1) w przypadku wspotautorskich tekstow wykazanych w pkt 11.1-4 Zalacznika 3 zabraklo
informacji o charakterze i zakresie wktadu merytorycznego Habilitanta w powstanie tych
prac,

2) teksty artykutow naukowych zostaly opublikowane w polskich czasopismach naukowych,

3) opracowania z pkt 4a. Wykaz pozostatych 27 publikacji cechuja:

- brak informacji o charakterze i zakresie wktadu merytorycznego Habilitanta w powstanie
tych opracowan,

- w przypadku wybranego przez Habilitanta opracowania dotagczonego w pelnej wersji tekstu
do dokumentacji — brak informacji o recenzji tego opracowania,

- mniejsze znaczenie tej formy piSmiennictwa akademickiego w powszechnym,
migdzynarodowym obiegu komunikacji naukowej,

- wysoka warto$¢ merytoryczna i ekspercka opracowanych zagadnien.

Ocena osiggniecia naukowego przedstawionego do oceny w postepowaniu habilitacyjnym

W mysl art. 219. ust. 1 pkt 2 ustawy Habilitant wskazal ksigzke: Biga, B. (2023). Wspotczesne
transformacje instytucji wiasnosci. Perspektywa ekonomiczna, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe
Scholar (doi 10.7366/9788367450348) jako osiggni¢cie naukowe w postepowaniu w sprawie nadania

stopnia doktora habilitowanego.

Oceniana ksigzka zostala juz zrecenzowana przez 2 recenzentow wydawniczych. Ksigzka sktada si¢
z: Wprowadzenia, wydzielonej sekcji informujacej o przeprowadzonym badaniu, 5 rozdzialow,
Podsumowania wynikéw badania, Zakonczenia, wydzielonej sekcji z zatgcznikami. Zawiera
obszerng bibliografi¢ (s. 221-229) oraz wykaz obiektow graficznych wykorzystywanych podczas
wizualizacji prowadzonego wywodu i prezentowanych wynikow badan. Objeto$¢ opracowania
wynosi 234 strony. Zawarto$¢ merytoryczna, struktura, kolejnos¢ rozdziatow, wewngtrzna spojnos¢
wskazuja, ze moze by¢ rozwazana jako monografia naukowa w ramach dyscypliny ekonomia i

finanse.



We Wprowadzeniu, Autor nakres$la jasno i rzeczowo problem badawczy, wskazuje nisz¢ badawcza,
ktorag konsekwentnie wypetnia w kolejnych rozdziatach pracy; kresli struktur¢ prowadzonego
rozumowania. W wydzielonej czgsci pt. Informacje o badaniu (de facto kontynuacji Wprowadzenia)
prezentuje szeroki kontekst badawczy, definiuje cele poznania naukowego i1 hipotezy badawcze. W
tej czesci zastrzezenie budza: (1) ogodlnikowos¢ zakomunikowanego gtdwnego celu poznania oraz
(2) niesatystakcjonujacy poziom precyzji postawionej hipotezy giéwne;j.

,Opisanie zmieniajgcej si¢ roli instytucji wlasnosci we wspodlczesnej gospodarce” jako cel
gléwny, z punktu widzenia tak wymagajacej merytorycznie formy pismiennictwa akademickiego jaka
jest Osiggniecie naukowe przedstawiane do oceny w postegpowaniu habilitacyjnym jest komunikatem
enigmatycznym. Habilitant podkres$la: ,,Przeprowadzony proces badawczy zaklada wigc analizeg
globalnego zjawiska na polskim przyktadzie (z polskiej perspektywy)”, ale nie argumentuje na rzecz
stwierdzenia, ze ,, Wiele wskazuje, ze jest to wtasciwy sposdb, aby nie tylko ukaza¢ cata ztozonos¢
transformacji instytucji wtasnosci, ale tez precyzyjnie opisa¢ poszczegdlne mechanizmy, ktore do
niej prowadza, i skutki, jakie wywolujg. Trzeba tez zaznaczy¢, ze prezentowane tu przemiany nie sg
procesami ukonczonymi.” I w konsekwencji, hipoteza gtowna w brzmieniu: ,,we wspoOtczesnej
gospodarce nie jest mozliwe wykonywanie wszystkich uprawnien sktadajacych sie na klasycznie
rozumiang instytucj¢ wtasnosci” dotyczy nieoznaczonej wspotczesnej gospodarki,jest weryfikowana
,-..na polskim przyktadzie (z polskiej perspektywy)”. Globalne zjawisko — transformacja instytucji
wlasnos$ci z wigzkg celow poznania i1 hipotez ukierunkowanych na zrozumienie wtasciwosci tego
zjawiska, ale czy rzeczywi$cie z przyzwoleniem formutowania szerszych, uogoélniajacych wnioskoéw
na (nieoznaczong) wspoiczesng gospodarke? Czy jednak uogolnien dla konkretnego przypadku?

Tabela 1 (s. 17) zawiera przejrzyste zestawienie relacji miedzy celami poznania naukowego,
hipotezami 1 metodami (osiggania celow / weryfikacji hipotez). Autor wskazuje lokalizacje¢ (dany
rozdzial) gdzie tworzy naukowa wartos¢ dodang. Zastrzezenie tutaj budza:

(1) definiowanie celow badania jako dziatan (,,analiza ...”, ,,opis ...”) zamiast oczekiwanych
efektow — tak jak jest to w C4. ,,Okreslenie poziomu gotowosci ...”,

(2) niejednoznaczno$¢ 2 hipotez szczegdétowych (H1 1 HS) w relacji do przestrzeni, w ktorej sa
testowane. Nalezy jednak podkresli¢, ze H3 — jest jednoznaczna, zarowno w warstwie
merytorycznej jak 1 zasiggu geograficznego (dotyczy linii orzecznictwa SN w Polsce);

podobnie H4 oraz H2 (z uwagi na ich uniwersalny charakter).

Rozdzial pierwszy zawiera charakterystyke instytucji wtasnosci z dwdch zasadniczych perspektyw:
ekonomicznej 1 prawnej z odniesieniami do socjologii i psychologii; jest obszarem testowania
hipotezy szczegdtowej H1. W warstwie poznawczej niedosyt budzi oszczedne potraktowanie

instytucji wlasnosci z perspektywy historii mysli ekonomicznej, jako kluczowego punktu startowego
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w jej dalszym wielowymiarowym analizowaniu we wszystkich kolejnych rozdziatach. Zasadnicza
metoda weryfikacji hipotezy jest tutaj dostarczanie dowodow (podrozdziat 1.4) ukierunkowanych na
utrzymanie w mocy H1, tj. dobrze uargumentowany katalog zalet 1 ograniczen wlasno$ci materialnej
vs wlasnos$ci intelektualnej w kontekscie obecnego etapu transformacji cyfrowej ; ewolucja zmian w
strukturze zasobow materialnych i niematerialnych spoétek z indeksu S&P 500. Czy podejscie oparte
na — jednak - do$¢ ograniczonej liczbie dowodoéw i1 argumentdéw teoretycznych jest w petni
satysfakcjonujace w weryfikacji hipotezy o tak znaczacym ci¢zarze gatunkowym? Zastosowane

podejscie powinno by¢ silniej wyeksponowane w zapowiedzi na str. 17 (Tab. 1.).

Rozdziat drugi zawiera dyskusje¢ czynnikow transformujacych instytucje wtasnosci. Nalezy zgodzi¢
si¢ z Autorem, ze wsrod nich szczegodlng role odgrywa transformacja cyfrowa bedaca katalizatorem
niemal wszystkich innych przemian okreslajacych nowa forme wilasnosci. Konstrukt myslowy,
argumentacjai prowadzona analiza sg tutaj swoistym podej$ciem metodycznym testowania hipotezy
drugiej. H2 ma wyraznie nizszy ci¢zar gatunkowy w poréwnaniu z H1. Liczne przyktady, ktorym
trudno zarzuci¢ wybiorczos¢ czy tym bardziej stronniczo$¢ sg rzeczywiscie silnymi argumentami za
utrzymaniem hipotezy H2 w mocy. Tekst rozdziatu jest wewnetrznie spdjny. Jest to drugi rozdzial, w
ktorym weryfikowanie hipotezy odbywa si¢ z wykorzystaniem spojnej linii argumentdéw oceny
jakosciowej obserwowanego zjawiska. Zastanawiajace jest takie podej$cie. Dwie hipotezy z

wydzielonymi, silnymi liniami argumentacji ukierunkowanymi na utrzymanie ich w mocy.

Dyskusja czynnikow transformujacych instytucje wtasnosci jest kontynuowana w rozdziale trzecim.
Tutaj, uwaga Autora jest skupiona na czynnikach blokujacych, ograniczajacych t¢ transformacje.
Trzeciahipoteza szczegotowa (H3) jest weryfikowana na podstawie dotad stosowanego przez Autora
podejscia— spojnej linii argumentow ukierunkowanych na utrzymanie w mocy przyjetego zalozenia.
Kluczowe dla weryfikacji H3 bylo badanie jako$ciowe orzeczen polskiego Sadu Najwyzszego oraz
obowigzujacych standardéw rachunkowos$ci. Wyrazng zaleta H3 w odréznieniu od H1 1 H2 jest to, ze
mozna j3 ponownie z tatwos$cig testowa¢ w innych konfiguracjach instytucjonalno-czasowo-

przestrzennych.

Rozdziat czwarty zawiera wyniki badania ankietowego w zakresie gotowosci do rezygnacji z
wlasnos$ci wybranych kategorii rzeczy. Cel tego badania, wprowadzone dodatkowe hipotezy (H4.1-
H4.5), dobor 1 zastosowanie metody badania w kontekscie weryfikacji hipotezy H4 nalezy ocenic
jako prawidlowe. Autor czytelnie prowadzi czytelnika po calej Sciezce metodycznej odpowiedzi na
pytania pomocnicze 1 weryfikacji dodatkowych hipotez dotyczacych Polski. Tekst jest spojny w

obrgbie zarowno rozdziatu czwartego jak 1 z pozostaltymi rozdzialami.
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Rozdziat pigty to obszar weryfikowania hipotezy HS5. Analizowane sa tutaj kluczowe skutki
gospodarcze wspodiczesnych transformacji instytucji wlasnosci: powstawanie stosunku
zobowigzaniowego, monopsonizacja, otwarte podejscie do zarzadzania zasobami niematerialnymi
czy efekt posiadania. Podobnie jak w przypadku H2, liczne przyklady, ktorym trudno zarzucié
wybidrczos$¢ czy tym bardziej stronniczos$¢ sg rzeczywiscie silnymi argumentami za utrzymaniem

hipotezy H5 w mocy. Tekst rozdziatu jest wewngtrznie spdjny.

Problematyka transformacji instytucji wtasnosci w dobie transformacji cyfrowej jest zagadnieniem
waznym. W warstwach: poznawczej (opis zmieniajacej si¢ roli instytucji wtasnosci we wspolczesnej
gospodarce) 1 merytorycznej (powigzanie dorobku teoretycznego i aplikacyjnego ekonomii i prawa
w przedmiotowym zakresie) tekst ksigzki wychodzi bezposrednio naprzeciw zapowiedziom
poznawczym Autora. Jest rzetelng, przejrzysta i1 spojng dyskusja aktualnego 1 waznego
wielowymiarowego zjawiska. Pewna staboscig jest warstwa metodyczna. Nie tylko definiowanie
celow badawczych jako dziatan i definiowanie niektorych hipotez bez dookreslenia obiektu(éw),
ktorych dotycza, ale przede wszystkim wykorzystywanie gidwnie ,,argumentow o charakterze
teoretycznym i jak praktycznym” jako dominujacej metody weryfikacji hipotez. Nie mozna odmowié
Autorowi jasnego i Scislego formutowania mys$li na $ciezce argumentowania przyjetych hipotez.
Widoczny jest tutaj silny rys wyksztalcenia prawniczego. Nie jestem przekonany, czy
zdyscyplinowane rozumowanie 1 uzasadnianie przyjetych hipotez bez szerokiej naukowej refleksji
na temat stabosci i ograniczen przyjetego podejscia jest w pelni obiektywnym podejsciem w

poszukiwaniu natury badanych zjawisk 1 procesow.

Reasumujac, ksigzka jest dowodem dobrego rozpoznania podjgtej tematyki badawczej,
zaprojektowania przejrzystej i spojnej struktury prowadzonej analizy. Habilitant potwierdza
wilasciwy poziom kompetencji i umiej¢tnosci naukowych. Mimo, Ze w mojej ocenie ksigzka zawiera
pewne usterki metodyczne, jest dzietem warto§ciowym. Wobec powyzszego stwierdzam, zZe
osiggniecie naukowe oceniane w postepowaniu habilitacyjnym stanowi znaczny wklad w rozwoj

ekonomii i finansow.



Ocena przedstawionych do oceny dodatkowych publikacji ,,C. Wybrane publikacje (od
najnowszych)” zawierajacych rozwigzanie probleméw ekonomicznych

Do dodatkowej oceny dorobku naukowego w zakresie ekonomii i finansow przedstawiono mi 10 prac
wskazane w ,,pkt C. Wybrane publikacje (od najnowszych)”. Oznacza to, ze Habilitant przedstawit
tutaj do oceny wszystkie te prace z zakresu ekonomii i finansow, ktore osobiscie uznat za wazne.
Habilitant wskazat: 4 autorskie artykuty; 2 autorskie i jeden wspotautorski tekst rozdziatu w pracach
zbiorowych; autorska (2021) i wspotautorska (2022) monografi¢ naukowa, oraz wspotautorskie
opracowanie z Wykazu pozostatych 27 opracowan. L.acznie 10 form komunikacji naukowej w pelnej
wersji tekstu dotgczonych do dokumentac;ji.

[1] Biga B., Mozdzen M., Oramus M., Zygmuntowski J., (2022), Data Governance : the State, the
Market, and the Commons in the Era of the Fourth Industrial Revolution. [W:] Mazur S. (red.),
Industrial Revolution 4.0: Economic Foundations and Practical Implications, New York :
Routledge, s. 221-240,

tj. 16 stron gltownego tekstu i 4 strony bibliografii, bez informacji czy Habilitant odegral wiodgcg

role w ramach powstawania tego rozdziatu.

[2] Balcer A., Biga B., Chton-Dominczak A., Dudek S., Geodecki T., Gtowacki J., Hausner J., Mecina
J., Pawtowicz L., Penczar M., Rzonca A., (2022), Indeks wiarygodnosci ekonomicznej Polski,
Hausner J. (red.), Krakéw: Fundacja Gospodarki i Administracji Publicznej, 242 s.,

bez informacji czy Habilitant odegraf wiodgcq role w ramach powstawania tego opracowania.

[3] Biga B., (2021), The Economics of Intellectual Property and Openness: the Tragedy of Intangible
Abundance, Abingdon, Oxon; New York: Routledge, 124 s.

[4] Biga B., (2021), The Negative Effects of Software Patenting, "Studia Prawno-Ekonomiczne", t.
119, s. 195-210.

[5] Biga B., Fraczek M., Kedzierski M., Mozdzen M., Oramus M., (2021), Ludowe improwizacje:
jak pandemia zmienia normy spoteczne, Krakéw: Matopolska Szkota Administracji
Publicznej Uniwersytetu Ekonomicznego, 47 s.,

tj. 42 strony gtownego tekstu i 1 strona bibliografii, bez informacji czy Habilitant odegrat wiodgcg

role w ramach powstawania tego opracowania.

[6] Biga B., (2018), Ekonomiczne uzasadnienie dopuszczalno$ci przetamywania monopolu
patentowego, "Studia Prawno-Ekonomiczne", t. 106, s. 167-180.

[7] Biga B., (2018), Analiza mozliwo$ci zastapienia monopoli prawnych w sektorze
farmaceutycznym szerokim warunkowym udostepnianiem wtasnos$ci intelektualnej. [W:]
Biga B., Bralczyk J., Gadacz T., Grabinski K., Hausner J., Januchta-Szostak A., Jessop B.,
Kundzewicz Z., Paprocki W., Sanetra-Szeliga J., Stawinski A., Turski L., Zachariasz I.,
Zaleski J., Zmyslony M., Open Eyes Book. 3, Krakéw: Fundacja Gospodarki i Administracji
Publicznej, s. 99-114.

[8] Biga B., (2017), ,,Niedoceniane-przeceniane” zasoby niematerialne przedsigbiorstw. [W:] Biga
B., Izdebski H., Hausner J., Kudtacz M., Obtoj K., Paprocki W., Sztompka P., Zmys$lony M.,
Open Eyes Book. 2, Krakow: Fundacja Gospodarki i Administracji Publicznej, s. 147-162.

[9] Biga B., (2016), E-czytelnictwo w Polsce — wyzwania i problemy w obszarach nowych modeli
biznesowych, polityk publicznych oraz prawa autorskiego, "Zarzadzanie Publiczne", nr 2
(36), s. 59-69.

[10] Biga B., (2015), Efektywnos$¢ patentu: ekonomiczna analiza prawa wtasnosci przemystowe;j,
"Zarzadzanie Publiczne", nr 1 (31), s. 37-47.



Wszystkie zaprezentowane w tej kolekcji petne wersje publikacji bez watpienia maja charakter prac
naukowo-badawczych z zakresu ekonomii 1 finansow. W 8 tych pracach habilitant realizuje
czastkowe cele badawcze korespondujace z celami monografii stanowigcej osiggniecie naukowe
przedstawione do oceny w postgpowaniu habilitacyjnym. Moja ocena przedstawionych dodatkowo

do oceny tych 10 publikacji jest umiarkowanie pozytywna.

Ogolna ocena osiggniecia i dorobku naukowo-badawczego

Silng pozycja w dorobku Habilitanta s3 dwie autorskie monografie i trudny do weryfikacji
merytorycznej udziat w monografii wieloautorskiej. Ocena dla monografii przedstawionej jako
osiggniecie naukowe zostata przedstawiona powyzej. Z punktu widzenia tacznego wkiadu tych
wynikéw badan w rozwoj dyscypliny moja ocena jest pozytywna.

W dorobku Habilitanta znajduja si¢ artykuty opublikowane tylko w polskich czasopismach
naukowych. W tym przypadku ocena jest akceptujaca.

Stosownie do obowigzujacego uzansu oceny dorobku naukowego, wykorzystujac dwie grupy
wskaznikow umozliwiajgcych jego kwantyfikacje, tj. wskazniki naukometryczne i bibliometryczne
moja catosciowa ocena osiggniecia i dorobku naukowego Habilitanta jest akceptujaca.

W okresie po uzyskaniu stopnia doktora Habilitant nie kierowat projektami badawczymi
finansowanymi w drodze konkursow krajowych (NCN, NCBiR, NAWA, FNP, MNiSW) lub
zagranicznych. Bral udziatl w projektach badawczych jako cztonek zespotu, wykonawca projektow
finansowanych z NCBiR, MNiSW. Aktywno$¢ badawcza Habilitanta w ramach projektow
badawczych w latach 2015-2023 jest umiarkowana. Moja ocena jest akceptujaca.

Habilitant przedstawit wyniki swoich badan z zakresu ekonomii na 8 konferencjach
miedzynarodowych oraz 21 krajowych konferencjach i seminariach. Moja ocena jest pozytywna.

Wazng podkreslenia jest zagraniczna aktywno$¢ naukowa Habilitanta. Do silnych punktow
tej aktywnos$ci nalezy wspotpraca z: Seidman College of Business na Grand Valley State University
(Michigan, USA) oraz Italian Law and Economics Association. Udzial w zagranicznych
konferencjach naukowych, pobyt w 3 osrodkach naukowych w ramach Erasmus+ potwierdzajg
kompetencj¢ tworzenia mi¢dzynarodowych sieci wspotpracy naukowej. W tym przypadku moja
ocena jest pozytywna.

W konkluzji prowadzi to do pozytywnej oceny tych form aktywnosci badawczej i

naukowej Habilitanta.



Ocena osiggnieé dydaktycznych, popularyzujacych nauke, organizacyjnych

i wspolpracy z otoczeniem uczelni

Habilitant prowadzit zaj¢cia dydaktyczne poza Uniwersytetem Ekonomicznym w Krakowie
(Seidman College of Business, Uniwersytecie SWPS, AGH w Krakowie). Jest opiekunem kierunku
Gospodarka i Administracja Publiczna w UE w Krakowie, wspoitworcg tresci w podreczniku z
zakresu ekonomii kultury (wespot z ASP w Katowicach), przewodniczacym Zespotu Programowo-
Dydaktycznego w Instytucie Polityk Publicznych i Administracji UE w Krakowie. Wystgpowat w
licznych mediach komentujac tematy ekonomiczne. Prowadzi popularnonaukowy blog o ekonomii
praktycznej oraz nagrywa podcast ,,Wiedza Nieoczywista”. Jest zaangazowany w prace wielu
organow kolegialnych Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.

Mocng strong Habilitanta jest bardzo aktywny udziat w zespotach eksperckich pracujgcych na
rzecz sektora instytucji rzadowych i1 samorzagdowych oraz sektora przedsigbiorstw. Wszystkie te

dodatkowe aktywnosci akademickie oceniam jednoznacznie pozytywnie.

Konkluzja koncowa

Dorobek naukowo-badawczy Habilitanta, zwlaszcza monografia przedstawiona do oceny w
postgpowaniu habilitacyjnym, Jego dziatalno$¢ dydaktyczna, popularyzatorska, organizacyjna i
kooperacyjna spetniaja kryteria okreslone w art. 219 ustawy z 20 lipca 2018 Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce. Wskazane osiggnigecie naukowe w postgpowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego stanowi znaczny wktad w rozwoj dyscypliny ekonomia i finanse.

Doktor Bartlomiej Biga spelnia kryteria niezb¢dne do uzyskania stopnia naukowego

doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spolecznych, w dyscyplinie ekonomia i finanse.

Podpisany elektronicznie przez
Rafat Wista
15.04.2024
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