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Recenzja w postepowaniu habilitacyjnym dr Bartlomieja Bigi (Uniwersytet
Ekonomiczny w Krakowie)

Pan drBartlomiej Andrzej Biga ukonczyt w roku 2009 studia magisterskie na kierunku
administracja na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego (promotor dr
Jerzy Serwacki) oraz na tym samym wydziale w 2011 r. studia magisterskie na kierunku prawo
(prof. drhab. Adam Nita). W roku 2013 pod kierunkiem prof. dr hab. Jerzego Hausnera obronit
- na Wydziale Ekonomii i Stosunkéw Migdzynarodowych Uniwersytetu Ekonomicznego w

- Krakowie pracg doktorskg z zakresn nauk ekonomicznych, pod tytutem ,Ekonomiczna i
spofeczna analiza prawa ochrony wynalazkéw” (recenzentami byli prof. dr hab. Tadeusz
Markowski oraz prof. dr hab. Jerzy Wilkin). W roku 2015 zdat egzamin adwokacki i zostal
wpisany na list¢ adwokatéw, Od pazdziernika 2014 r. do chwili obecnej jest adiunktem w
Katedrze Gospodarki i Administracji Publicznej (uwzgledniajac kolejne zmiany nazw katedry)
na Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie. Habilitant podejmujac wicc prace naukowa
osadzong w dyscyplinie ekonomia i finanse opiera si¢ w znaczacym zakresie na swoim
podstawowym wyksztalceniu (administracja i prawo). Z jednej strony naraza to na pewne
tyzyko, ale z drugiej moze prowokowa¢ mozliwosci troche odmiennego, ale waznego
spojrzenia na wybrane zagadnienia.

Podstawa formalna dla przedstawionej recenzji s3:

- Uchwala nr DRKN.ZS.400.217.2023 Rady Doskonatoéci Naukowej z dnia 13 lutego 2024 1.
w sprawie wyznaczenia czgsci skladu komisji habilitacyjnej dr Barttomieja Bigi;

- Uchwala z dnia 19 lutego 2024 r. Rady Dyscypliny Ekonomia i Finanse Uniwersytetu
Ekonomicznego w Krakowie w sprawie powotania komisji habilitacyjnej;

- Uchwala Senatu Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie nr 54/2019 z dnia 23 wrzeénia
2019 r. (z pézn. zmianami) w sprawie ustalenia zasad postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie.

Podstawa merytoryczna recenzji sa kryteria okre$lone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018
r. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U. 2018 poz. 1668 z pdzn. zm.). Kryteria te dotyczg w
szczegOlinoscei osiggnigé wynikajacych z art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy, ktory stanowi, ze ,stopief
doktora habilitowanego nadaje sig osobie, ktora {...) posiada w dorobku osiagniecia naukowe
albo artystyczne, stanowigce znaczny wkiad w rozwéj okreslonej dyscypliny”.

Poniewaz Ustawa nie narzuca struktury formalnej recenzji, przyjeto nastepujace jej

clementy, zgodne art. 219 pkt 2a), 2b) i 2¢) oraz tradycja wykonywania recenzji
habilitacyjnych:




Ocena gléwnego osiggniecia naukowego: monografii ,, Wspolezesne transformacje
instytucji wlasnosci. Perspektywa ekonomiczna”, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2023

Zadeklarowane przez Habilitanta glowne osiagnigcie naukowe, to monografia
»Wspdlczesne transformacje wiasnosci. Perspektywa ekonomiczna”. Niewatpliwie spelnia ona
formalne kryteria dla monografii naukowych. Wydawnictwo Scholar to jedno z najbardziej
uznanych wydawnictw w obszarze nauk spoltecznych.

Jako glowny cel pracy Habilitant zadeklarowat ,,opisanie zmieniajacej sie roli instytucii
wiasnosci w gospodarce™. Jest to spojne z tytulem ,,Wspdlczesne transformacje instytucii
- wiasnosci”. W ramach gléwnej hipotezy badawczej wskazal, ze ,,we wspolczesnej gospodarce
nie jest mozliwe wykonywanie wszystkich uprawnien sktadajacych si¢ na klasycznie
rozumiang instytucjg wlasnosci”. Pomijajac bardziej szczegdlowe zastrzezenia (moim zdaniem
trochg zbyt szerokie ujecie celu) uznaje cel i hipotezg za identyfikujace w sposob poprawny
istotne z perspektywy dyscypliny ekonomia i finanse problemy badawcze. Jak wskazuje
Habilitant, wskazane kwestie s3 osadzone zaréwno w ckonomicznej analizie prawa, jak tez w
ekonomii instytucjonalnej. Oczywiscie, zasygnalizowana przez Habilitanta problematyke
mozna powigzaé réwniez z innymi zakresami tematycznymi. Te jednak w sposéb najbardzie;
bezposredni dotycza przedmiotowych zagadniefi. Za spojny i logiczny uznaje réwniez uklad

celow szczegdlowych oraz hipotez szczegolowych (w dalszej czedci recenzji przedstawiam
- komentarz dotyczacy pierwszej hipotezy szczegolowej). W zwigzku z powyzszym konkluduje
umiejetno$¢ Habilitanta identyfikacji oraz okreslenia zaréwno probleméw badawczych, jak tez
formutowania celéw i hipotez. Uwagi i komentarze przedstawione w dalszej czeéci recenzji
majg charakter dyskusyjny i nie s3 rownoznaczne z kontestacja ocenianej pracy.

Pozytywnie oceniam Wprowadzenie do monografii. W sposdb poprawny odniesiono sig
w tym miejscu do literatury przedmiotu, przekladajac to na dokonane przez Autora pierwsze
oceny oraz uklad pracy. Habilitant wskazuje, ze podstawowg (najbardziej rozpowszechniona)
forma wiasnosci staje si¢ wilasno$é intelektualna. Ta jednoznaczna teza troche koliduje ze

sposobem  sformulowania pierwszej szczegblowej hipotezy badawczej (,,Wlasnoéé
~ intelektualna stata si¢ dominujaca forma wlasnosii przez co instytucia wiasnosci jako catosei
ulegla znacznemu ostabieniu™). Wydaje mi si¢ jednak, Ze jest to raczej kwestia sposobu
szczegOlowego ujecia niniejszego zagadnienia. Pozytywnie oceniam wskazanie czterech
wspolczesnych transformacji instytucji wlasno$ci — zauwazalne jest przy ich lekturze
polaczenie wiedzy ekonomicznej oraz prawnej (réwniez z zakresu praktyki prawnej) Autora.
Jedyne pytanie prowokuje sposob sformulowania pierwszego kierunku transformacji: uzyte
tam sformulowanie ,,oslabianie uprawnien konstytuujacych instytucje wiasnosci” wymagatoby
szerszej analizy teoretycznej. Autor wyodrgbnil tez osobng cze$¢ pracy, zatytulowana
»Informacje o badaniu”. Mozna tam znalezé odwolanie do kluczowych publikacji, przede
wszystkim z zakresu ekonomii instytucjonalnej, poprzez ktére Autor naswietlit szerszy
kierunek podjetej pracy. We wskazanej czgsci przedstawiono réwniez cele i hipotezy oraz (co
nalezy oceni¢ pozytywnie) ich ujecie w poszczegolnych rozdziatach.

Rozdziat 1 zatytulowano, dosy¢ ogdlnie, ,Instytucja wiasnosci”. Na szczescie, we
wstepie do rozdzialu doprecyzowano jego zakres. Wartosciowe sg szczegélnie rozwazania
odnoszace rodzaje dobr do wiasno$ci oraz zdefiniowanie ,klasyczne] formy imstytuciji
wlasnosci” (takie, lub podobne sformulowania pojawiajg sic w zalozeniach badawczych). Moze
zwlaszcza z perspektywy prawnej daloby sig ten ostatni fragment rozbudowacé (np. w zakresie

literatury dotyczacej ujecia wiasnoéci w prawie rzymskim, np. poprzez wykorzystanie rowniez
- prac Kolahczyka, czy Osuchowskiego), niemniej trzeba mimo wszystko stwierdzié, ze Autor
umiejgtnie i syntetycznie przedstawia niniejsze zagadnienie. Bardziej pod wzgledem
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przegladowo — dyskusyjnym rozbudowana jest czgé¢ dotyczaca wiasnosci w historii mysli
- ckonomicznej oraz wlasnoéci w ekonomicznej analizie prawa, co pozostaje w zgodzie z
dominujacg, zadeklarowang przez Autora dyscypling. Czytelne w odbiorze jest rdwniez szersze
odwotanie do praw rzeczowych oraz teza dotyczaca stopniowe zastepowanie praw 1zeczowych
technologig ,,opartg na szeroko rozumianym prawie zobowiazaf”. Przyjmujac do wiadomosci
niniejszg oceng mozna stwierdzi¢, ze w przyszlych analizach Autora warto byloby jeszcze
bardziej rozbudowad teoretycznie ten kierunek rozwazan, a takze odnie$é go zrézZnicowanych
przypadkéw wykorzystywania whasnosci (np. zastanawiam sig, w jakim zakresie generalne
opinie Autoramozna odnic$¢ do roli prawa wlasnosci w systemie planowania przestrzennego).
Nasuwa si¢ przy tej okazji uwaga (oczywiscie dyskusyjna), ze Autor troche zbyt latwo od
szerszych sformutowan dotyczgcych calo§ciowo prawa wlasnosci, przechodzi do wybranych
tematow. Tematy te rzeczywiscie s waine i zgadzam sie z Habilitantem, ze wspolczesnie
szczegblnie wazne 1 zauwazalne ~ zwlaszcza jezeli przedmiotem rozwazan jest transformacja
mstytucji wlasno$ci. Niemniej, brakuje mi troche poglebionego uzasadnienia, dlaczego
(pomimo tak szeroko okre§lonego celu pracy) Autor zajmuje sig tylko wybranymi obszarami
tematycznymi zwigzanymi z wlasnoécia, inne troche pozostawiajgc lub podejmujac w
. znikomym zakresie.

' Za wartoSciowe nalezy takze uznaé odréznienie (weiaz w rozdziale 1) wlasnosci
materialnej i wlasnosei intelektualnej. Zauwazalny jest tu powazny wkiad wlasny Autora w
- rozwazania. Jako jeden z kierunkéw dalszych rozwazah sugerowatbym podjgcic proby
szerszego odniesienia wskazanych analiz do specyfiki poszczegdlnych prawnych systemow.
Autor shusznie i trafnie odwotuje si¢ np. do orzecznictwa w USA. Brakuje trochg oceny, jak
powolywane stany faktyczne mozna postrzegaé z perspektywy bardziej uniwersalnej. W tym
miejscu  cheiatbym przedstawi¢ kolejna (dyskusyjng) uwage dotyczaca monografii. W
niektorych partiach pracy czytelnikowi troche traci rozeznanie, czy rozwazania Autora maja
wymiar uniwersalny, czy odnosza si¢ przede wszystkim do studium przypadku Polski.
Zapewne (co uwazam za najbardziej prawdopodobne) — rozwazania nakierowane sa przede
wszystkim na przypadek Polski, ale jednoczesnie w celu jego lepszej prezentacii, odwolujg sie
- tezdoinnych (zwlaszcza wiodgcychz perspektywy tematu transformacji wiasnosei) systeméw.
Moje zastrzezenie dotyczy jedynie braku bardziej precyzyjnego zastrzezenia i wyjasnienia
niniejszej kwestii.

W rozdziale 2 Habilitant przedstawil czynniki transformujace instytucje wlasnosci.
Trafnie w tym kontekécie Autor odwolat sie do gospodarki wspéldzielenia. To w tym
kontekscie bardzo ciekawie mozna przedstawi¢ zmiany zwigzane z cyfryzacjg gospodarki i
osobnym traktowaniem/ postrzeganiem ,,prawa dostepu”. Autor ciekawie wyjasnia szerszy
kontekst cyfryzacji gospodarki, odwolujac si¢ do konkretnych, juz w sposob niebudzacy
zadnych watpliwodci, reprezentatywnych przykladéw. Sposdb ich wigczenia do naukowej
- dyskusji oceniam bardzo pozytywnie, jako potwierdzajgcy dojrzatosé naukowa Habilitanta.
Rownie istotne jest odwolanie do koncepcii dotyczacej wspdtwytwarzania wartosci. W sposéb
przekonujgcy Autor ilustruje réwniez przestanki itendencje zwigzane z ,,unikaniem wilasnoéci”.
Zndéw mozna dodaé, ze cickawym uzupehieniem bylyby szersze rozwazania, odnoszone do
roznych 6l prawa wiasnosci, w zréznicowanych sferach tematycznych (ze wskazaniem na
ktdrych polach opisywane przez Autoratendencje wystepujg a na ktérych nie wystepuja). Jest
to jednak mozliwe do podjecia w dalszych analizach (nie stanowilo niezbednego elementu
ocenianych rozdzialow recenzowanej monografii). Niewatpliwic kontynuacja rozwazafn z
rozdziat: 2 zostala zawarta w rozdziale 3 opisujgcym czynniki przeciwdzialajace transformaciji
- instytucji wlasnosci. Habilitant zwraca tam migdzy innymi uwagg na nieadekwatnodé
standardow rachunkowosci w ramach raportowania o zasobach niematerialnych. Szczegdlnie
cickawe s3 zgloszone uwagi terminologiczne. Kwestia rozbieznosci terminologicznych ma
bowiem szersze znaczenie. Ujecia terminologiczne czesto stanowia pochodnag specyfiki

3




rozumienia nicktorych pojgé w ramach poszezegolnych dyscyplin lub nie zawsze adekwatnych
do wspoélczesnych wyzwai podejsé. Dyskusja na ten temat ma wigc bardzo duze znaczenie.
- Istotne jest réwniez podjecie zagadnienia ,uwlasnodciowienia zasobdw niematerialnych”
(chociaz réwniez wzgledem wskazanego zagadnienia zglaszam postulat rozwazenia pizez
Autora odniesienia perspektywy orzecznictwa USA do bardzie] uniwersalnej dyskusji). Nalezy
odnotowac, ze w rozdziale znajduje si¢ bardzo duzo twérczych, istotnych rozwazan Autora.
Podobnie jak w poprzednich rozdziatach, Autor w sposéb éwiadomy i konsekwentny prowadz
naukowg narracj¢. Pomimo zglaszanych szczegélowych komentarzy podkredli¢ réwnie nalezy
(nie zawsze powszechna w monografiach naukowych) swobodg Autora w zakresie korzystania
z zagranicznej literatury przedmiotu. Za cickawy nalezy rowniez uzna¢ podrozdzial 3.3
zawierajacy badania orzeczefi Sadu Najwyzszego w Polsce. Szersze, wykraczajace poza
typowa analizg prawng badanie orzeczen sgdowych jest bardzo istotne z perspektywy
zréznicowanych dyscyplin naukowych. Jednoczesnie taka perspektywa jest obarczona pewnym
ryzykiem: Autor podejmujacy si¢ wskazanego zadania musi we wiasnym zakresie wypracowad
szezegblowe podejscie (ktore moze by¢ nastgpnie poddawane krytycznej ocenie z perspektywy
réznych dyscyplin naukowych). Nalezy wiec wyrazi¢ uznanie dla Habilitanta, ze réowniez
wskazany kierunek badawczy zostal przez Niego podjety. Bardzo pozytywnie nalezy ocenié
tez sposdb przeprowadzenia badaf (jedyne pytanie dotyczy reprezentatywnoseci orzeczen,
ujstych jedynie w systemie Legalis — nic jest to zastrzeZenie, ale bardziej przyczynek do
osobnej dyskusji). Bardzo cickawie prezentuja si¢ réwniez wnioski, ktére warto w przysziosci
rozwijaé. Oceniam niniejszy fragment jeden z najbardziej wartoéciowych, zawartych w
pierwszych rozdziatach monografii. Pozytywnie oceniam réwniez ostatnig cze$é rozdziah,
zawierajgca szerszg analize wystepujacych w literaturze argumentéw dotyczacych okreslonego
podejscia do prawa wiasnosci.

W rozdziale 4 zawarto wyniki przeprowadzonych badafn. Autor wyjaénia, ze dla
zrozumienia skali wspétczesnych transformacii instytucji wlasnosci nalezy okresli¢ w jakim
stopniu konsumenci sg gotowi do przejcia na opcjg zwigzang z ,.dostgpem na zadanie”. W
zwigzku z powyzszym uzyskano odpowiedzi na przygotowane wezesniej ankiety. Podjeto
probe okreslenia jakie uwarunkowania determinujg gotowo$é do zrezygnowania z wlasnosci
okreslonych kategorii rzeczy. Z przeprowadzonego badania wynika, ze poziom gotowoséci do
zastgpowania wlasnosci prawem dostepu wigze sie przede wszystkim z przynaleznoscia do
okreslonej grupy wickowej. Autor wywodzi wniosek, ze miodsze osoby wykazuja wicksza
gotowo$¢ do zastgpienia wlasnosci dostgpem na zyczenie. Zwrbcono réwniez uwage na inne
cechy respondentéw. Nie zidentyfikowano jednak przelozenia miejsca zamieszkania,
wyksztalcenia, stanu cywilnego, ani miesigcznego dochodu na podejécie do wlasnosci. Autor
przeanalizowal rowniez to, czy wezesniejsze doswiadczenia dotyczace dostepu na Zyczenie sa
rownoznaczne ze sposobem podejscia do wiasnofci — badania nie potwierdzily jednak
szerszych prawidlowosci. Za ciekawy uznaé nalezy pomyst dotyczacy weryfikacji czy

oczekiwania wobec polityk publicznych przekladaja si¢ na gotowo$é rezygnacji z wlasnosci.
- Zidentyfikowano statystycznie istotny zwiazek - mi¢cdzy przekonaniem dotyczacym
konieczno$ci wspierania przez wladze publiczne wypozyczania samochoddw a gotowoécia do
wiasnej rezygnacji z wlasnosci rzeczy. Autor konkluduje jednak, ze w najszerszym zakresie na
gotowosc rezygnacji z wlasnosci wplywa wiek. Pozostale cechy nie zmieniajg natomiast w
sposdb istotny podejscia do wlasnodci. Oceniajgc niniejszy rozdziat uznaje, ze réwniez on
spetnia wymogi stawiane pracom naukowym. Moze jednak znéw w tym przypadku przydatoby
si¢ szersze wyjasnienie, dlaczego wychodzac od szerokiego celu i tematu, Autor koncentruje
kluczowe badania na wskazanym zagadnieniu. Oczywiscie, niniejsze zagadnienie jest spojne z
zakresem tematycznym. Czytelnikowimoze jednak troche brakowaé poglebionego wyjasnienia
szczegOlowych przeslanek zwigzanych z tym doborem. Traktuje to jednak jako okoliczno$é
tatwg do szybkiego doprecyzowania (ktéra nie przekresla w zaden sposdb wartosei
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przeprowadzonych badaf). Rozwija¢ mozna takze podijgte przez Autora badania, poprzez
jeszeze bardziej szczegolowy analize preferencji poszezegélnych grup interesariuszy. Jest to
oczywiscie jedynie postulat wzgledem przyszlych badan Autora.
: Rozdzial 5 =zostal poswigcony weryfikacji hipotezy gloszacej, Ze ,,W obrocie
gospodarczym maleje znaczenie transferéw wiasnodci”. W pierwszej czesci rozdziahi Autor
prezentuje przede wszystkim wlasne rozwazania. Dotycza one w szczegdlnoéci wystepowania
tendencji  obejmujacych  zastgpowanie sprzedazy produktéw $wiadczeniem ushig
(zdeterminowane migdzy innymi przez cyfryzacje) oraz. konsekwencji rozwoju wirtualnych
platform. Autor odnosi swoje rozwazania do ekonomii behawmralnej Za cickawy nalezy uznac
podrozdzial dotyczacy uwspélniania zasobéw oraz mmiejszego obcigzenia $rodowiska
naturalnego. Zaakcentowany jest tam miedzy innymi wymiar zwiazany z zobowiazaniowymi
aspektami wlasnoéci. Wiaze si¢ to zwlaszeza z koniecznoscia uwzglednienia takze kontekstu
- ochrony srodowiska. Autor powoluje opinie, zgodnie z ktérymi odejécie od ,,silnej” wlasnosci
prywatnej oraz upowszechnienic réznych form wspoldzielenia moze przyczynié sie do spadku
zasobow naturalnych. Autor jedynie czgSciowo odnosi si¢ do wskazanego zagadnienia,
sugerujgc, ze wspoldzielenie zasobdow mozZe rzeczywiScie przyczyni¢ sie do mniejszej
eksploatacji planety. Rozdziat oceniam jako probe uzupehicnia tych zagadnien, ktére nie
zostaly ujete w rozdziale 4 (a ktore wiaza sie z podjetym przez Autora tematem). Oczywiscie,
wigkszo$¢ tematdéw mozna rozwijat w kolejnych publikacjach. Przy opisywaniu relacji
zachodzacych pomigdzy uwspélnianiem zasobow a ochrong $rodowiska niewatpliwic istotnym
(osobnym) zagadnieniem be¢dzie konieczno$é odpowiedzi polityk publicznych na wyzwania
klimatyczne.

W Podsumowaniu wynikéw badah Autor wskazuje na kluczowe rdznice pomiedzy
»klasyczng” a wspoélczesng formg wiasnosci. Obrazuje to réwniez w tab. 19. Nie wszystkie
Jjednak zawarte tam ujgcia sg niebudzace watpliwoséci. Przykladowo, ,,zgodnoéé z postulatami
zrownowazonego rozwoju” w ramach ,,wspOlczesne] formy wiasnodci” nie zawsze jest
Jjednoznacznie ,silna” (oczywiscie niniejszg uwage nalezy traktowaé jako drobne zastrzezenie,
bez jednoczesnej kontestacji catoici pracy). W dalszej cze$ci Autor odnidst sie do hipotez
badawczych oraz wskazal dalsze mozliwe kierunki badan. Sformulowal réwniez kluczowe
whnioski.

Konkludujac, do silnych punktéw monografii zaliczam:

- oparcic monografii na interdyscyplinarnych teoretycznych podstawach (w tym swobodne
odwolywanie si¢ do uniwersalnej, miedzynarodowej dyskus;ji);

- umiejetno$¢ prowadzenia przez Autora indywidualnego, dojrzalego naukowo wywodu,
obe]mUchego twoéreze odnoszenie si¢ do tez 11teratury przedmiotu;

- polaczenie zrdznicowanych perspektyw i zagadnien oraz osadzenie ich w jednolitej,
konsekwentnej narracji,

- przedstawienie ciekawej 1 potrzebnej analizy orzeczen polskiego Sadu Najwyzszego,
wykraczajacej poza sferg typowo prawnicza;

. - probg okreslenia zakresu gotowosci réznych interesariuszy (z perspektywy spotecznej) do
ostabienia zwigzku z prawem wilasnosci z perspektywy zrdznicowanych kryteridw —
szczegOlnie interesujgca wydaje sie tu proba powigzania niniejszego zagadnienia z proba
podejscia do okreslonych kierunkow polityk publicznych.

W dalszych publikacjach warto natomiast zwrdci¢ uwage na poglebienie niektorych
podejmowanych zagadnien. Oczywiscie, trzeba zastrzec, Ze taki postulat zawsze moze si¢
nasuwac w przypadku prob interdyscyplinamego ujecia pewnych kwestii w publikacjach
naukowych (skutkuje to bowiem koniecznosciag dokonania przez Autora pewnej selekcji
podejmowanych tematow).

Nie budzi jednak watpliwosci Ze temat podjety w monografii jest wazny, a monografia
zawiera znaczgcy wklad z perspektywy dyscypliny ekonomia i finanse. Odnoszac si¢ do




. opisanego przez Habilitanta wkladu Jego badan do dyscypliny ekonomia i finanse, szczegblna
uwagg nalezy zwrbci¢ na ,,wzbogacenie ekonomii instytucjonalnej o rozwazania dotyczace
relacji migdzy klasycznie rozumiang wiasnodcig i wilasnoscig intelektualna”, ,,wprowadzenie
do dyskursu analizy ekonomicznych skutkéw wzmacniania zobowigzaniowej strony instytucji
wiasno$ci” oraz — szczegdlnie cenng — ,analize jakosciowa watkéw ekonomicznych w
wypowiedziach Sadu Najwyiszego” w jego wypowiedziach dotyczacych wlasnogcei
intelektualne;.

Ocena pozostalej aktywnosci naukewej
a. Publikacje naukowe

~ Habilitant w autoreferacie precyzyjnie przedstawil gléwne tematy stanowiace przedmiot
Jego aktywnosci naukowej. W ten sposob wykazal spojnosé tematyczng swojego dorobku
naukowego. Na podstawie przedstawionych w autoreferacic obszaréw tematycznych oraz
lektury dotaczonych do nich publikacji mozna zaobserwowaé pewna konsekwencje w rozwoju
naukowego Habilitanta. Szczegdlnie cickawie prezentuje si¢ zwlaszcza podejmowany przez
Niego temat dotyczacy dobr wspélnych we wspolczesnej gospodarce (rzeczywiscie weiaz
wymagajacy wielonurtowego ujecia, z perspektywy zréznicowanych dyscyplin, rowniez
obejmujgcych synteze perspektywy prawnej i ekonomicznej). Habilitant konsekwentnie
przekiada wigkszo$¢ podejmowanych tematéw na sfere zwiazang z prawem wiasnodci
intelektualnej. Jest niewatpliwie wyrdzniajacym sic w skali krajowej specjalista z zakresu
ekonomicznych uwarunkowan dotyczacych prawa wiasnoéci intelektualne;.

- Lacznie Habilitant jest Autorem ponad 60 publikacji naukowych. Na szczegdine
wyrdznienie zastuguje tu monografia ,,The Economic of Intellectual Property and Openess: the
Tragedy of Intagible Abudance” wydana w wydawnictwie Routledge oraz wspbdlautorski
rozdzial wydany w kolejnej monografii Routledge. Publikacje te rekompensuj pewien
(oczywiscie, umiarkowany) deficyt dorobku Habilitanta czasopismach zagranicznych. Na
podkreslenie zashuguje tez fakt publikacji Autora zarbwno w jezyku angielskim, jak i polskim
- wuznanych polskich czasopismach. Mozna tu wyodrebni¢ zaréwno indywidualne publikacje
Habilitanta, jak tez publikacje bgdace wynikiem prac zespoldéw autorskich (w ktérych
uczestnicza bardzo uznani autorzy). Potwierdza to zaréwno umiejetnoéé samodzielnej, jak i
zespotowej pracy Habilitanta. Godzenie obu tych cech zdarza si¢ relatywnie rzadko. Mozna
rowniez wskaza¢, Ze Autor znaczacg czg$é swojej aktywnoscei realizuje w ramach Malopolskiej
Szkoly Administracji Publicznej oraz Fundacji Gospodarki i Administracji Publicznej, wnoszac
wazny wklad do wielu istotnych analiz i raportow.

Relatywnie umiatkowane wyniki zwiazane z danymi naukometrycznymi nalezy odnie$é
do specyfiki podejmowanego przez Habilitanta tematu oraz ograniczed zwigzanych z
powszechng dostgpnoscia czgSci publikacji (wspomniana powyzej monografia wydana w
Routledge nie jest w otwartym dostepnie, co niewatpliwie ogranicza potencjalny zakres jej
cytowalnosci — oczywiscie Autor nie ma na niniejszg okoliczno$¢ zadnego wplywu). Mozna
wyrazi¢ nadziejg, ze uzyskane wyniki w zakresie cytowalnosci bedg rozwijane na kolejnych
ctapach kariery naukowej. Przy dokonywaniu calo$ciowej oceny indywidualnego dorobku
mozna je postrzegac jako jedne z kilku kryteriow.

Nalezy réwniez jednoznacznie podkreslié aktualno$¢ dorobku Habilitanta.
Podejmowane przez Habilitanta tematy wraz z uptywem lat stajg si¢ bardzo istotne. Habilitant
od momentu uzyskania stopnia doktora regularnie publikuje, na biezgco uwzgledniajac nowe
. wyzwania i poglady naukowe.

b. Udziat w pracach zespolow badawczych, realizujgcych projekty finansowane w drodze
konkursow krajowych lub zagraniczrych




Habilitant wykazal aktywno$¢ w pracach zespoléw badawczych, realizujacych projekty
finansowane w drodze konkursoéw krajowych lub zagranicznych. Szczegblnie nalezy tu
wyrézni€¢ udziat w charakterze czlonka zespolu w projekcie Gospostrateg oraz (jako autor
raportu} w projekcie Opus. Ponadto Habilitant aktywnie uczestniczy w projektach

finansowanych przez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa WyzZszego, a takze jest kierownikiem
- projektu na Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie. Nalezy podkreslié, ze w autoreferacie
Habilitant precyzyjnie wyjasnit, na czym polega Jego aktywnos¢ w kazdym z wyodrebnionych
projektow.

Oceniam przedmiotowg aktywno§¢ jako wystarczajaca z perspektywy kryteriow
awansowych. Podkresli¢ nalezy réwniez zréznicowana, zdecydowanie szersza wspolprace
zespotowy, w ktorej uczestniczy Habilitant, co znajduje bezposrednie przeloZenie na konkretne
efekty publikacyine.

c. Pozostale osiggnigcia

Nalezy odnie$¢ si¢ réwniez do pozostatych osiggnie¢ Habilitanta. Na zdecydowanie
pozytywnag oceng zashugujg wystgpienia konferencyjne/ seminaryjne Habilitanta. Mozna wéred
nich wyodrgbni¢ zaréwno wystapienia zagraniczne, jak rtéwniez na konferencjach/
wydarzeniach krajowych. W tym drugim przypadku warto rdwniez podkresli¢, ze czestym
organizatorem konferencj/ seminariow jest Open Eyes Economy Summit. Habilitant jest
bardzo mocno zaangazowany w dzialalnos§¢ OEES (x0wniez w ramach jego struktury
organizacyjnej) i tym samym wspdtinicjuje/ wspdltworzy wskazane wydarzenia. Wyrdznié
mozna rowniez aktywny udzial Habilitanta w bardzo uznanym érodowiskowo Seminarium
Swieradowskim oraz w seminarium z cyklu ,,Dobre Rzadzenie”.

Habilitant uczestniczy w pracach migdzynarodowych i polskich organizacjach/
towarzystwach naukowych. Odbyt staz naukowy w Grand Valley State University. Ponadto
Habilitant odbyljedna wizytg studyjng oraz trzy wyjazdy w ramach programu Erasmus. Mozna
wige wskazaé, ze w powigzaniu z czlonkostwem w Italian Law and Economics Association
oraz aktywnoscig konferencyjng Habilitant spelnia rowniez kryteria dotyczgce szeroko
rozumianej wspilpracy miedzynarodowe;j.

Habilitant byl czlonkiem rady naukowej czasopisma ,Kultura i rozwoj”, sporzadzil
recenzje publikacji naukowych oraz ma udokumentowany dorobek zwiazany ze wspdlipraca z
sektorem gospodarczym. Jest rowniez aktywny z perspektywy organizacyjnej (miedzy innymi
na macierzystym wydziale). Za swoja dziataino$¢ otrzymal siedem nagrod rektora UEK.
Osobny wyrézni¢ nalezy udziat Habilitanta w opracowywaniu ,Indeksu wiarygodnosci
ekonomicznej Polski”. Sg to bardzo waine z perspektywy polskiej debaty, czasochlonne
analizy z udzialem szerokiego, zrdznicowanego pod wzgledem tematycznym zespohu.

Na podkreslenie zashuguje rowniez regulama i w moim przekonaniu ponadstandardowa
popularyzacja nauki. Poza aktywno$cia w mediach szczegélnie podkresli¢ nalezy prowadzenie
przez Habilitanta popularnonaukowego bloga.

Rowniez - wigc niniejsza czgs¢ dorobku oceniam pozytywnie. Na szczegdlne
wyrdznienie zasluguje wyrdzniajaca si¢ aktywnos$¢ Habilitanta w ramach Open Eyse Economy
Summit.

Pozytywnie oceniam pozostale aktywnos$ci Habilitanta, w tym aktywno$¢ w sferze
dydaktyczne;.

d. Spelnienie kryterium zawartego w art. 219 ust. 1 pkt 3 ustawy prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce
Habilitant odbyl staz naukowy w Grand Valley State University W autoreferacie

szczegblowo wyjasnil na czym aktywno$¢ naukowa w ramach przedmiotowego stazu polegala.
Warto tu zwrdcié uwage zwlaszeza na:




- aktywny udzial w seminariach naukowych;
- prace nad monografia naukowg (wydang nastgpnie w Wydawnictwie Routledge);
- prezentacji wynikéw badan i ich konsultacji z innymi badaczami.

Powyzsza aktywno$¢ w moim przekonaniu spelnia ustawowe kryteria prowadzenia
nistotnej aktywnosci naukowej, realizowanej w wiecej niz jednej uczelni/ instytucji
naukowej/ instytucji kultury, w szczegdlnosci zagranicznej” (na temat sposobu rozumienia
wskazanych kryteriow: A. Jakubowski ,,Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce. Komentarz,

- Legalis”). Konkretnym efektem przedmiotowej aktywnoséci naukowej jest wskazana przez
Habilitanta monografia.

Konkluzje

Koficowa ocena dorobku dr Bartlomieja Bigi jest pozytywna. Do niewgtpliwych zalet
wspomnianego dorobku nalezy uznac:

- podjecie w monografii tematu waznego z perspektywy dyscypliny ekonomia i finanse,
dostarczajac istotnego wkladu do niniejszej dyscypliny;

- aktywno$¢ publikacyjng, obejmujaca zar6wno uznane miedzynarodowe wydawnictwo, jak
rowniez znaczace polskie czasopisma naukowe;

- udziat w uznanych seminariach iraportach, w tym bardzo powazna rola w ramach inicjatyw
Open Eyes Economy Summit; '

- wspolprace z zagranicznymi i polskimi o$rodkami naukowymi.

Konkludujac, stwierdzam jednoznacznie, ze Pani dr Bartlomiej Biga spetnia warunki
stawiane kandydatom do nadania stopnia doktora habilitowanego w my$i art. 219 ust. 1 (w tym,
szczegolnosci ust. 2) Ustawy z dnia 20 lipca 2018 1. Prawo o szkolnictwie wyzszym (Dz.U.
2018 poz. 1668 ze zm.) 1 na etapie recenzji popieram wniosek o nadanie tego stopnia w

dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie ekonomia i finanse.




