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Ocena dorobku naukowego doktora Ryszarda Kowalskiego w zwigzku z postepowaniem o
nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
ekonomiai finanse

Uwagi wstepne

Dr Ryszard Kowalski pracuje na Uniwersytecie Ekonomicznym w Krakowie. Dysertacje doktorska,
pt. Kontrowersje wokdt sprawiedliwosci ekonomicznej. Teoria i praktyka, obronit w 2009 r. Jego
zainteresowania badawcze koncentrujg sie wokodt kwestii szerokorozumianego panstwa
dobrobytu, a takze relacji pomiedzy ekonomiag pozytywng a normatywng, w tym tych zwigzanych
z rozumieniem sprawiedliwosci dystrybutywne]j. W swoich badaniach taczy perspektywe mikro-
z tg bardziej makroekonomiczng, a takze badania teoretyczne z analizami empirycznymi.
Jednoczesnie nie stroni od refleksji metodologicznej, czy nawet filozoficznej.

Dokumentacja w postepowaniu habilitacyjnym dr R. Kowalskiego przygotowana zostata
Wz0orcowo, co znaczgco utatwito opracowanie niniejszej opinie. Swoje gtdwnego osiggniecie
naukowe dr R. Kowalski zatytutowat: Od ekonomii normatywnej do pozytywnej: wokét zagadnien
panstwa dobrobytu, i sktada sie na nie jedenascie tekstow. Sg to zaréwno artykuty opublikowane
w czasopismach naukowych, rozdziaty w monografiach, jak tez jedna ksigzka, ktdrej Habilitant byt
wspodtautorem. Jedynie jeden z tych tekstow ogtoszony zostat w jezyku angielskim?.

Niniejsza opinia ma nastepujacg strukture — najpierw podejmuje dyskusje z Autorem
whniosku habilitacyjnego i przedstawiam uwagi krytyczne w zwigzku z Jego gtéwnym osiggnieciem
naukowym, nastepnie wskazuje na Jego najwazniejsze osiggniecia badawcze, moggce stanowic
istotny wktad do dyscypliny ekonomia i finanse, aby w dalszej czesci opinii podjac sie oceny tych
aspektow dziatalnosci naukowej R. Kowalskiego, ktére moga by¢ istotne dla wyniku
postepowania o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Cato$¢ konczy finalna konkluzja.

Ocena gtéwnego osiagniecia wskazanego przez Habilitanta

Ocena wartosci merytorycznej cyklu publikacji wskazanego przez Habilitanta musi by¢
prowadzona m.in. w odniesieniu do celéw i pytan badawczych postawionych przez

dr R. Kowalskiego. Mozna je odnalezé na str. 8-9 autoreferatu. Sg one ambitne i szeroko
sformutowane. Przyktadowo, Habilitant stawia nastepujace pytania: ,Jakie sg kanaty
oddziatywania nieréwnosci ekonomicznych na wzrost gospodarczy?”, czy tez ,Jaka jest cena
wykluczenia silnego wartosciowania z rozwazan ekonomicznych z zakresu ekonomii dobrobytu

i czy rzeczywiscie odwotanie sie do koncepcji efektywnosci Paretowskiej oraz do preferencji
jednostek oznacza brak wartosciowania?”. Co wiecej, sg to pytania zaréwno o charakterze
teoretycznym, empirycznym, ale tez metodologicznym, czy wrecz z zakresu filozofii ekonomii.
Rzadko sie zdarza, aby w postepowaniu habilitacyjnym wszystkie te poziomy analizy byty ze sobg

1W 2022 r., juz po ztozeniu wniosku habilitacyjnego, w wyd. Routledge ukazato sie ttumaczenie ksigzki Warunki
zycia nadmiernie zadtuzonych gospodarstw domowych w Polsce, ktérej dr R. Kowalski jest wspotautorem.



tgczone, bo zwykle starajacy sie o stopient doktora habilitowanego bardziej zawezajg obszar
swoich badan. Sitg rzeczy wiec trudno spodziewac sie, aby w ramach gtéwnego osiggniecia
badawczego Habilitanta mozna byto odnaleZ¢ wyczerpujgce, pogtebione i precyzyjne odpowiedzi
na te wszystkie pytania. Samo to nie musi by¢ jednak powaznym zarzutem kierowanym w
stosunku do Habilitanta, bo przeciez jak pisat w Zasadach ekonomiki A. Marshall: ,wszelkie
rozszerzenie jej [teorii ekonomii] zakresu pocigga za sobg pewng utrate jej naukowej precyzji,

a o kwestii, czy strata ta jest wieksza od korzysci z jej szerszego horyzontu spojrzenia, nie moze
decydowaé zadna uniwersalna zasada”?. Juz lektura samego referatu kaze postawic jego
czytelnikowi hipoteze, iz Habilitant wybrat ,szerszy horyzont spojrzenia” kosztem ,,naukowej
precyzji”.

O tym, iz Habilitant wybrat zakres kosztem precyzji dobrze swiadczy to, iz w zadnym
z jedenastu tekstéw stanowigcych gtéwne osiggniecie badawcze nie ma wyczerpujacej
prezentacji ekonomii dobrobytu. By¢ moze w zamierzeniu Autora taki charakter miat miec
pierwszy z artykutdéw cyklu, tj. ‘Ekonomia dobrobytu i sprawiedliwosé dystrybutywna’ (2016), ale
jest to bardziej wprowadzenie w tematyke (skadingd wprowadzenie znakomite) niz pogtebiona
analiza ekonomii dobrobytu, ktéra zawierataby rowniez wyniki wtasnych badan i przemyslen. To,
czego mi w tej analizie zabrakto to chociazby szerszego skontrastowania ze sobg ,startej”
i ,nowej” ekonomii dobrobytu, czy tez ich zestawienia z teorig wyboru spotecznego. Wreszcie,
skoro wsréd pytan badawczych pojawiajg sie te odnoszace sie do nieréwnosci, to oczekiwatbym
w ktoryms z tekstéw z przedstawionego do oceny cykl publikacji zaprezentowania szerszej
dyskusji o kryteriach kompensacyjnych. Ta zawarta w tekscie z 2016 r. jest niewystarczajgca, bo
w szczegdlnosci pomija kryteria Little’a i Mishana, czy tez jedynie w uproszczony sposéb
przedstawia funkcje dobrobytu spotecznego Bergsona-Samuelsona.

Istotnym problemem podnoszonym w pracach Habilitanta jest kwestia sprawiedliwosci,
tez w jej zestawianiu z ekonomicznym pojeciem efektywnosci. Problemowi temu Autor poswiecit
swoj tekst ‘Sprawiedliwosé w liberalnym egalitaryzmie’ (2018). Analizuje tam m.in. poglady J.
Rawlsa i R. Dworkina. Brakuje tam jednak nawigzania do utylitarystycznych teorii sprawiedliwosci
(UTS) — ograniczenie analizy to liberalnego egalitaryzmu to poniekad usprawiedliwia, ale (cho¢ na
poziomie przypisu) takie nawigzanie powinno by¢. To wazne, bo jesli zestawiac ze sobg
sprawiedliwosé i efektywnos¢, to utylitarystyczny aparat pojeciowy moze by¢ (potencjalnie)
pomocny. Ciekawy bytbym w szczegdlnosci tego, jak Habilitant odnidstby sie do takiego problemu
w UTS, iz wartoSciowane w tej teorii sg efekty przyjecia okreslonych regut (stad uzytecznosé),

a nie bierze sie pod uwage wartosci samych tych regut (w tym ich wartosci autotelicznej)3. Innymi
stowy, czy mozliwa bytaby ,, deontologiczna teoria sprawiedliwosci”?

Habilitant w wielu miejscach ocenianego dorobku wskazuje na problemy zwigzane
z oparciem sie w ekonomicznych wyjasnianiach na perspektywie utylitarystyczne;j. Juz
w autoreferacie zaznacza: ,staboscig odwotania sie do preferencji w kontekscie dobrobytu jest,
ogodlnie rzecz ujmujac, pragnienie zachowania neutralnosci wobec ich tresci”. Temu poswieca
rozwazania w ksigzce Warunki zycia nadmiernie zadtuzonych gospodarstw domowych w Polsce,

2 Marshall A. (1920), Principles of Economics, Macmillan, London (Appendix C).
3 Zob. np. dyskusje tej kwestii w: Miller D. (2021), ‘Justice’, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Fall 2021
Edition), Edward N. Zalta (red.), https://plato.stanford.edu/entries/justice/



https://plato.stanford.edu/entries/justice/

ktorej jest wspdtautorem?. Mozna tam znaleZ¢é nawigzania do problemu niespdjnosci czasowej
preferencji, wynikajgcego z dyskontowania hiperbolicznego. Szkoda jednak, ze zabrakto tam
odwotan do idei dobrze poinformowanych preferencji (informed preferences), czy tez wadliwych
preferencji (mistaken preferences)®. Wreszcie, ciekawe bytoby tez — szczegdlnie w kontekscie
analizy wyboréw ekonomicznych nadmiernie zadtuzonych gospodarstw, odniesienie sie do idei
preferencji wzgledem preferencji. Innymi stowy, warto bytoby zestawic ze sobg faktyczne
preferencje (actual preferences) i te, ktérych podmioty pragng (desired preferences).

Swoje rozwazania dotyczace dobrobytu i sprawiedliwosci dystrybutywnej Habilitant
sprébowat zastosowac do analiz bardziej teoretycznych (i cze$ciowo empirycznych), w ktérych
bada kwestie nierdwnosci, w tym ich wptyw na dynamike wzrostu gospodarczego. W tekscie
‘Nieréwnosci ekonomiczne a niedoskonatosé rynku’ (2018) zwraca uwage na — jak sam pisze,
zawodnosci rynku w perspektywie makroekonomicznej. Pisze tak:

,Postrzeganie nieréwnosci moze jednak ulec pewnej zmianie, o ile perspektywa
mikroekonomiczna zostanie zastgpiona perspektywg makroekonomiczng. Jesli uznac za
przejawy zawodnosci rynku takie zjawiska, jak bezrobocie, inflacje, wahania koniunktury

i niedorozwdj gospodarczy, co czynig chociazby Stiglitz oraz Acocella, to nieréwnosci
ekonomiczne datoby sie przedstawic nie tylko jako konsekwencje btedéw rynku, ale réwniez jako
przyczyne (zrodto) zawodnosci rynku” (s. 27).

Zrozumiate jest to — i tez powszechnie przyjete w literaturze przedmiotu, ze bezrobocie
(zwtaszcza strukturalne) moze by¢ efektem niedoskonatosci rynku (cho¢ bardziej tutaj chodzi

o nieoptymalne instytucje rynku pracy) wystepujacych na bardziej mikroekonomicznym
poziomie. Ale przeciez z drugiej strony, np. bezrobocie (zwtaszcza cykliczne), czy tez inflacja,
mogg Swiadczy¢ o dobrze dziatajgcym mechanizmie rynkowym. Habilitant w niewystarczajgcym
stopniu wyjasnit te kwestie, ale tez nie pokazat w sposdb przekonujgcy mechanizméw, ktére
mogg prowadzi¢ od nierdwnosci do zawodnosci rynku.

Kwestiami makroekonomicznymi Habilitant zajat sie tez w tekscie ‘Nierownosci
ekonomiczne a putapka sredniego poziomu rozwoju. Wnioski dla Polski’ (2019). W artykule tym
Autor zastanawia sie nad tym, czy rosngce nierdwnosci, poprzez ich wptyw na tgczng
produktywnosé czynnikdéw produkcji, moga zatrzymac dany kraj w tzw. putapce sredniego
poziomu rozwoju. Tekst ten ma charakter przeglagdowy i nie zawiera istotnych dla omawianej
problematyki prezentacji wynikéw badan wtasnych Habilitanta. Co wiecej, artykut ten praktycznie
nie odnosi sie stricte do kwestii pafistwa dobrobytu, czy tez sprawiedliwosci redystrybucyjnej, co
rodzi pytanie o zasadnos¢ jego uwzgledniania w cyklu publikacji stanowigcym gtéwne osiggniecie
naukowe przedstawione w postepowaniu habilitacyjnym dr R. Kowalskiego.

Na koniec tej mojej krytycznej dyskusji z pracami Habilitanta musze odnies¢ sie do dwdch
z nich, ktdre zostaty po$wiecone spotecznej gospodarce rynkowej w Polsce® oraz temu, na ile
mozna mowi¢ o $rodkowoeuropejskim modelu paristwa dobrobytu’. To najstabsze merytorycznie

4 W autoreferacie powinien bardziej precyzyjnie okresli¢ za przygotowanie ktérych czesci ksigzki odpowiadat.
Ksigza ta, w ttumaczeniu na j. angielski, ukazat sie w 2022 r. w wyd. Routledge.

5Zob. np. Harsanyi J.C. (1997), ‘Utilities, Preferences, and Substantive Goods’, Social Choice and Welfare, vol.
14(1), 129-145.

6 ‘Spoteczna gospodarka rynkowa w Polsce — zatoZenia a rzeczywisto$é’ (2016).

7 ‘Czy istnieje $rodkowoeuropejski model paristwa dobrobytu?’ (2015)



teksty z catego cyklu artykutéow zaprezentowanego przez Habilitanta. W pierwszym z nich dr R.
Kowalski zastanawia sie na przyktad na tym, czy spoteczna gospodarka rynkowa w Polsce byta
mozliwa w kontekscie trajektorii zmiany ustrojowej po 1989 r. Analiza ta jest jednak bardzo
powierzchowna i nie ma w niej odwotan do takich autoréw alternatywnych wersji transformacji
jak chociazby R. Bugaj, czy G. Kotodko. Drugi tekst ma jeszcze bardziej przyczynkarski charakter
i bardziej jest krotkim esejem niz pogtebionym tekstem naukowym.

Przedstawiona powyzej dyskusja z Habilitantem i uwagi krytycznego do Jego dorobku
naukowego potwierdzajg, iz wybrat On zakres analizy kosztem jej precyzji. Jak zaznaczytem juz
wczesniej, wybdr taki jest uprawniony, ale jednoczesnie od badacza wymaga nakre$lenia siatki
pojeciowej fgczgcej podejmowane zagadnienia. Habilitantowi czesciowo udato sie jg nakreslié,
w czym pomocne byty uwagi przedstawione przez Niego w autoreferacie. Niemniej jednak
w niektérych pracach mozna znalez¢ istotne uchybienia — do niektérych z nich odniostem sie
wczesniej, a tez zaliczenie niektérych z nich to cyklu publikacji stanowigcego gtdéwne osiggniecie
jest jednak watpliwe. Powyzsze nie oznacza, iz w przedstawione w postepowaniu habilitacyjnym
gtéwne osiggniecie badawcze nie wnosi nowego wkfadu do dyscypliny ekonomia i finanse, bo
takowy wktad wnosi, o czym ponize;j.

W mojej opinii najwazniejsze osiggniecia Habilitanta zawarte w przedstawionym przez
Niego gtéwnym osiggnieciu naukowym sg nastepujace:

e Pokazanie, ze ekonomia pozytywna jest immanentnie nacechowana sgdami
wartosciujgcymi, i ze w zwigzku z tym réznego rodzaju utylitarystyczne koncepcje
dobrobytu wymagajg uzupetnienia (a nawet zastgpienia) tymi bardziej normatywnymi;

e Wykazanie, ze rozwazania ekonomiczne dotyczace, np. znaczenia nieréwnosci dla
dziatania gospodarki, zyskuja (zwieksza sie ich moc eksplanacyjna), gdy zostang
odniesione do takich kategorii jak, np. sprawiedliwos¢ dystrybutywna;

e Wskazanie na znaczenie analizy nieréwnosci z perspektywy makroekonomicznej, w tym
pokazanie, ze to nieréwnosci (na poziomie makroekonomicznym) moga by¢ (potencjalnie)
Zrédtem zawodnosci rynku;

e Twdrcze wykorzystanie koncepcji ,braku zawisci”® do oceny stopnia sprawiedliwosci
okreslonych standéw spotecznych;

e Przedstawienie filozoficznych argumentéw za wspétczesnym panstwem dobrobytu, m.in.
poprzez dyskusje idei sprawiedliwosci w kontekscie liberalnego egalitaryzmu;

e Okreslenie problemdw zwigzanych z welferystyczng interpretacjg idei Rawlsa, m.in.
pokazanie, ze koncentracja na (samym) dobrobycie przenosi (niejako) zasade dyferenc;ji ze
sfery mozliwosci do sfery pewnosci;

e Zastosowanie szerokorozumianej perspektyw ekonomii dobrobytu do empirycznych
analiz znaczenia nieréwnosci, w tym w kontekscie nadmiernie zadtuzonych gospodarstw
domowych.

Podsumowujac stwierdzam, ze przedstawione giéwne osiggniecie naukowe spetnia, cho¢
jedynie w stopniu podstawowym, kryteria niezbedne do bycia uznanym za stanowiace
podstawe do pozytywnego rozstrzygniecia postepowania habilitacyjnego.

8 Zob. np. przedstawienie tej idei w: Foley D. (1967), ‘Resource Allocation and the Public Sector’, Yale Economic
Essays, vol. 7(1).



Ocena pozostatych elementow dorobku naukowego

Negatywnie nalezy oceni¢ lokowanie przez dr R. Kowalskiego swoich publikacji praktycznie
wytgcznie w polskich czasopismach/ksigzkach. Szkoda, ze swoim dorobkiem nie podzielit sie

z zagranicznym czytelnikiem. Publikowanie w periodykach zagranicznych obecnie nalezy przeciez
juz uznac za standard wsréd osdb starajgcych sie o stopien doktora habilitowanego. Co wiecej,
prace Habilitanta sg rzadko cytowane — jedynie 64 cytowania (bez autocytowan), a przeciez
mamy do czynienia z badaczem, ktdry aktywny naukowo jest od wielu lat (doktorat obronit

w 2009 r., a prace magisterskg w 2000 r.).

Habilitant nie uzyskat zadnego grantu z Narodowego Centrum Nauki, byt jedynie wykonawca
w projekcie kierowanym przez dr hab. G. Watege.

Dr R. Kowalski praktycznie nie wspdtpracuje badawczo z zagranica.

Habilitant prowadzi rozlegta dziatalnos¢ dydaktyczng i jest cenionym wyktadowcg i promotorem
prac dyplomowych.

Zaangazowanie organizacyjne dr R. Kowalskiego jest ponadprzecietne — Habilitant aktywnie
dziata na rzecz przede wszystkim krakowskiego srodowiska ekonomicznego (nie tylko na UEK, ale
réwniez m.in. w PTE). W sposéb szczegdlny doceniam Habilitanta za Jego prace z mtodziezg,

w tym zaangazowanie w organizowanie Olimpiady Wiedzy Ekonomicznej.

Aktywnos¢ konferencyjng Habilitanta oceniam jako umiarkowana.

Co do dorobku publikacyjnego spoza gtdwnego osiggniecia wskazanego w procedurze
habilitacyjnej, to jest on zréznicowany tematycznie i lokowany na krajowym rynku publikacyjnym.
Co nie powinno zaskakiwaé, dominujg w nim publikacje nawigzujgce do analizy pojecia panstwa
dobrobytu, czy wptywu nieréwnosci dochodowych na system spoteczno-gospodarczy.

Podsumowanie i finalna konkluzja

Catosciowa ocena dorobku naukowego doktora Ryszarda Kowalskiego nie jest tatwa. Z jednej
strony to badacz o szerokich zainteresowaniach, prowadzacy interdyscyplinarne badania. Jego
gtéwne osiggniecie naukowe ocenitem jako spetniajgce podstawowe kryteria niezbedne do bycia
uznanym za stanowigce podstawe do pozytywnego rozstrzygniecia postepowania habilitacyjnego.
Z drugiej strony kryteria te spetnia jedynie w stopniu dostatecznym, a niektdre z przedstawianych
publikacji prezentujg niesatysfakcjonujacy poziom merytoryczny. Wreszcie, od osoby ubiegajacej
sie o stopien doktora habilitowanego oczekiwatbym wiekszej aktywnosci we wspdtpracy
badawczej z zagranica, czy tez pozyskiwania grantéw badawczych. Ale z drugiej strony bardzo
wysoko oceniam Jego dorobek dydaktyczny i dziatalnos¢ organizacyjng. Wazac te wszystkie
aspekty i widzac w dr R. Kowalskim potencjat do dalszego rozwoju naukowego, ale przede
wszystkim biorgc pod uwage mojg pozytywna ocene Jego gtdwnego osiggniecia naukowego,
konkluzja mojej recenzji Jego dorobku jest nastepujaca:

Stwierdzam, Ze dorobek przedstawiony w postepowaniu habilitacyjnym dr Ryszarda
Kowalskiego spetnia, choé jedynie w dostatecznym stopniu, kryteria okreslone w art. 219
ustawy Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce i rekomenduje przyznanie Autorowi wniosku
stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie ekonomia i
finanse.

Elektronicznie
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